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A)

DUVODY PRO PORIZENI ZMENY C.1 UZEMNIHO PLANU VELOPOLI,
OBSAH A ROZSAH ZMENY C. 1 UP VELOPOLI, UDAJE O PODKLADECH

| A1) DUVODY PRO PORIZENI ZMENY C. 1 UP VELOPOLI

Uzemni plan Vélopoli (déle jen ,,UP Vélopoli®) byl pofizen dle stavebniho zékona a byl

zpracovan pro celé tzemi obce. Zastupitelstvo obce Vélopoli jej vydalo 26. 4. 2010
Opatienim obecné povahy ¢. 1/2010. Opatieni obecné povahy, kterym byl uzemni plan vydan,
nabylo uc¢innosti 20. 05. 2010.

Dtivodem potizeni Zmény €. 1 je:

provéfeni souladu s Politikou izemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizace ¢. 1 (schvalena
usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 15. dubna 2015 ¢. 276) vzhledem k tomu, Ze UP
Vélopoli byl zpracovan v souladu s Politikou CR 2006 a s Politikou CR 2008;

nutnost zapracovani vSech pozadavkil vyplyvajici pro spravni uzemi obce Vélopoli ze
ZUR MSK, které byly vydany Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje dne 22. 10. 2010
usnesenim ¢&. 16/1426, Gi¢innosti nabyly dne 4. 2. 2011 vzhledem k tomu, ze UP Vélopoli
byl zpracovan v souladu UPN VUC Beskydy a jeho zménami &. 1 a &. 2;

provéteni a piipadné zapracovani pozadavkid vyplyvajicich pro spravni tizemi obce
Veélopoli z UAP MSK, aktualizace 2013;

zapracovani pozadavkd vyplyvajicich pro spravni tzemi obce Vélopoli z UAP SO ORP
Ttinec, aktualizace 2014;

provéfeni souladu s koncepcnimi rozvojovymi dokumenty a podklady Moravskoslezského
kraje;

provéfeni souladu se stavebnim zakonem ve znéni pozdéjsich piedpist vzhledem k tomu,
ze dne 1. 1. 2013 nabyl Uc¢innosti zdkon &. 350/2012 Sb., kterym se méni zakon
¢. 183/2006 Sb., (dale ,,stavebni zakon*) — tzv. velka novela stavebniho zakona. Téhoz dne
nabyly ucinnosti také novely provadécich vyhlasek stavebniho zdkona, a to vyhlaSka
¢. 500/2006 Sb., a vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi,
V platném znéni;

provéteni podnétli na pofizeni zmény uzemniho planu od obc¢anti; Potizovatel posoudil
v souladu s § 46 stavebniho zdkona jednotlivé podnéty fyzickych osob na pofizeni zmény
uzemniho planu a ptedloZil je k rozhodnuti Zastupitelstvu obce VéElopoli.

Zastupitelstvo obce rozhodlo na svém zasedani dne 14. 07. 2014 o pofizeni Zmény ¢. 1

Uzemniho planu V¢élopoli (déle jen ,,zména UP“).




| A2) OBSAH A ROZSAH ZMENY C. 1 UP VELOPOLI

Zména &. 1 Uzemniho planu Vélopoli obsahuije:

Textovou Cast

Grafickou ¢ast, ktera obsahuje vyiezy vykrest dotcenych feSenim Zmény €. 1 v métitku
1. Zakladni ¢lenéni uzemi 1:5000
2. Hlavni vykres 1:5000

Odiivodnéni Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli obsahuje:

Textovou ¢ast

Grafickou cast, kterd obsahuje vyiezy vykresi dotCenych feSenim Zmény €. 1 v méfitku
7. Koordinac¢ni vykres 1:5000
8. Vykres predpokladanych zabort pidniho fondu 1:5000

Vyfezy vykresti jsou zpracovany pomoci potlatené kresby vykresi UP Vélopoli
a zvyraznénim kresby jevi feSenych Zménou €. 1 UP Vélopoli.

| A.3) UDAJE O PODKLADECH

Zména ¢&. 1 UP Vélopoli je zpracovana na zakladé Pokynii pro zpracovani navrhu zmény
tizemniho planu v rozsahu zadani zmény, které jsou souéasti Zpravy o uplatitovani Uzemniho
planu Vélopoli za obdobi 04/2010 — 04/2014. Zprava o uplatiiovani Gizemniho planu byla
schvalena dne 23. 2. 2015 na IV. zasedani zastupitelstva obce.

Na zdkladé¢ této zpravy rozhodlo Zastupitelstvo obce Vélopoli na svém zasedéani konanem
dne 14. 07. 2014 o pofizeni Zmény €. 1 Uzemniho planu Vélopoli (déle jen ,,zména UP*).

Pro zpracovani Zmény ¢&. 1 Uzemniho plinu Vélopoli byla pouZita izemné plinovaci
dokumentace a podklady:

- Uzemni plan Vélopoli, vydany Zastupitelstvem obce Vé&lopoli dne 26. 4. 2010 Opatienim
obecné povahy ¢. 1/2010, které nabylo Gc¢innosti 20. 05. 2010;

- Politika uzemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizace ¢. 1, schvélena usnesenim vlady
Ceské republiky ze dne 15. dubna 2015 €. 276;

- UAP a RURU SO ORP Ttinec, aktualizace 2014;

- Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (ZUR MSK), vydané Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje dne 22. 12. 2010 usnesenim ¢. 16/1426, v platném rozsahu.

- Koncepce rozvoje cyklistické dopravy na Uzemi Moravskoslezského kraje, schvalena
usnesenim zastupitelstva kraje ¢. 17/1486 dne 26. dubna 2007;

- Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje, schvalena usnesenim
zastupitelstva kraje ¢. 24/2096 dne 26. ¢ervna 2008;

- Koncepce strategie ochrany piirody a krajiny, schvalena usnesenim zastupitelstva kraje
¢. 5/298/1 dne 23. 6. 2005;



- Plan rozvoje vodovodi akanalizaci uzemi Moravskoslezského kraje, schvalen
zastupitelstvem v zaii 2004, vcetné¢ Aktualizaci rozvoje vodovodi a kanalizaci izemi
Moravskoslezského kraje;

- Plan  odpadového hospodaistvi Moravskoslezského kraje, schvalen usnesenim
zastupitelstva kraje ¢. 25/1120/1 dne 30. 9. 2004, v¢etné Zmény Planu odpadového
hospodarstvi Moravskoslezského kraje (OZV ¢. 3/2010 ze dne 23. 6. 2010);

- Krajsky program ke zlepseni kvality ovzduSi Moravskoslezského kraje, natizeni
Moravskoslezského kraje €. 1/2009 nabylo ucinnosti dne 30. dubna 2009;

- Uzemni energeticka koncepce Moravskoslezského kraje, vzato na védomi radou kraje dne
20.5.2004, vcetné Vyhodnoceni naplilovani Uzemni energetické koncepce
(fijen 2009);

- Koncepce rozvoje zemédélstvi a venkova Moravskoslezského kraje (Ekotoxa Opava,
S.1.0.);

- Krajsky programem ke zlepSeni kvality ovzdusi Moravskoslezského kraje, vydan
nafizenim Moravskoslezského kraje ¢. 1/2009 ze dne 30. 4. 2009;

- Krajsky programem snizovani emisi Moravskoslezského kraje, vydan nafizenim
Moravskoslezského kraje €. 1/2004 ze dne 14. 8. 2004, véetné¢ Aktualizace programu
snizovani emisi Moravskoslezského kraje (2010);

- Pléan oblasti povodi Odry, schvélen Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje dne 14. 10.
2009, zavazna ¢ast vydana nafizenim MSK ¢. 1/2010 ze dne 2. 6. 2010;

- Plan oblasti povodi Moravy pro spravni obvod Moravskoslezského kraje, zdvazna cast
vydana natizenim MSK ¢. 1/2010 ze dne 2. 6. 2010;

- Akeni plan ke strategickym hlukovym mapéam;

- Strategie rozvoje kraje na léta 2009 - 2016 (Agentura pro regionalni rozvoj, a.s., Na
Jizdarn€ 7, 702 00 Ostrava);

- Program rozvoje Moravskoslezského kraje na obdobi 2010 - 2012, (Agentura pro
regionalni rozvoj, a.s., Na Jizdarn¢ 7, 702 00 Ostrava);

- Marketingova strategie rozvoje cestovniho ruchu v Moravskoslezském kraji pro léta 2009
— 2013 (Agentura pro regionalni rozvoj, a.s., Na Jizdarn¢ 7, 702 00 Ostrava),

- Stfednédoby plan rozvoje socidlnich sluzeb v Moravskoslezském kraji na 1éta 2010 — 2014,
schvalen usnesenim zastupitelstva kraje ¢. 13/1209 dne 22. 9. 2010.

- Studie sidelni struktury Moravskoslezského kraje z listopadu 2011

- Strategie rozvoje kraje na léta 2009 — 2016, Program rozvoje Moravskoslezského kraje na
obdobi 2010 — 2012,

- Krizovy plan Moravskoslezského kraje (zprac. Hasi¢sky zachranny sbor kraje).
- Cilové charakteristiky krajiny MSK — izemni studie (T-plan, kvéten 2013);

- Ttinecko — studie vyhodnoceni krajinného razu dle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny (Atelier V — Ing. arch. Ivan Vorel, fijen 2008).

Koncepce reseni navrzena Zménou ¢. 1 Uzemniho planu Vélopoli neni v rozporu s vyse
uvedenymi koncepcnimi materidaly Moravskoslezského kraje. Podrobny popis zdameru na
zmeény navrzené uzemnim planem je soucasti jednotlivych kapitol oditvodnéni.



B) VYHODNOCENI KOORDINACE VYUZiVANI UZEMI Z HLEDISKA
SIRSICH VZTAHU

Plochy fesené Zménou &. 1 UP Vélopoli jsou situovany v nivaznosti na zastavéné uzemi
s charakterem rozptylené zastavby v Podbeskydi.

Zménou ¢&. 1 UP Vélopoli (déle jen Zména &. 1) byly provéfeny vazby na sousedici
katastralni Gzemi (k. 0. Horni Zukov, Dolni Zukov, Ropice, Stiitez, Hnojnik, Tfanovice)
zejména z oblasti dopravy, technické infrastruktury a ploch pfirodnich - izemniho systému
ekologické stability.

Obci Vélopoli neprochazi zadné vyznamné komunikace ani nadiazené sit¢ technické
infrastruktury, kromé VVN 5691 - 5692 (2 x 110 kV) Nosovice - Ropice.

Zaroven byla provedena koordinace s nadfazenou dokumentaci — Zisadami uzemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje (ZUR MSK). Vzhledem k tomu, Zze v ZUR MSK nejsou ve
spravnim uzemi obce Vélopoli vymezeny regionalni prvky uzemniho systému ekologické
stability, bylo Zménou &. 1 upraveno vymezeni USES z prvki regiondlnich na prvky lokalni
pii zachovani vazeb na sousedici obce.

C) VYHODNOCENI SPLNENI POZADAVKU ZADANI, SPLNENI POKYNU PO
PROJEDNANI PODLE § 50 STAVEBNIHO ZAKONA

| VYHODNOCENI SPLNENi POZADAVKU ZADANI{

Zadani Zmény €. 1 uzemniho planu Vélopoli obsahuje hlavni cile a poZadavky na zpracovani
navrhu izemniho planu, zejména

a)pozadavky na zakladni koncepci rozvoje uizemi obce, vyjadiené zejména v cilech
zlepSovani dosavadniho stavu, véetné rozvoje obce a ochrany hodnot jejiho uizemi,
Vv poZadavcich na zménu charakteru obce, jejiho vztahu k sidelni strukture
a dostupnosti veiejné infrastruktury

Zména UP se zaméfi zejména na tyto pozadavky:
zapracuje viechny pozadavky vyplyvajici pro spravni izemi obce ze ZUR MSK, které byly
vydany Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje dne 22. 10. 2010 usnesenim ¢. 16/1426,
i¢innosti nabyly dne 04. 02. 2011. ZUR MSK upiesiiuji PUR CR a zafazuji obec Vé&lopoli do
rozvojové osy republikového vyznamu 0S13 OSTRAVA — TRINEC — HRANICE CR/SR (-
CADCA).
Pro spravni tizemi obce Vélopoli vyplyvaji tyto skutecnosti:
- zkvalitnéni napojeni sidel vtzemi na silnicni a Zelezni¢ni sit’ republikového
a mezinarodniho vyznamu a zkvalitnéni dopravni obsluhy uzemi, zejména s vazbou na
specifickou oblast republikového vyznamu SOB2 Beskydy a tzemi Slezskych Beskyd,

Zékladni dopravni vazby feSeného tizemi zajistuje silnice 111/4763 (Stiitez — Horni Zukov).
Zptistupniuje nadiazenou silni¢ni sit’ prezentovanou silnici I/68 ve Stfitezi a silnici R48

Vv Ceském Té&sin€. V ramci Gzemniho planu je trasa silnice [II/4763 povazovana za
stabilizovanou. ReSeni navrzené Zménou €. 1 nema vliv na dopravni vazby v uzemi.

Zeleznice spravnim tizemim obce Vélopoli neprochézi.



- ochrana, zkvalitnéni a rozvoj obytné funkce sidel a jejich rekreacniho zazemi,

Uzemnim planem Vélopoli bylo navrzeno 12,06 ha zastavitelnych ploch smidenych obytnych,
z toho bylo do kvétna roku 2015 zastavéno 1,58 ha ze zastavitelnych ploch, a to deviti
rodinnymi domy. Primérna vyméra na 1 RD je 1755 m® Nové vystavba byla realizovana
vyhradné na zastavitelnych plochach, k zahuStovani zastavby v zastavéném tzemi nedochazi.
Zménou €. 1 je navrzeno 1,81 ha zastavitelnych ploch smisenych obytnych.

- nové plochy pro bydleni vymezovat soucasné¢ s plochami a koridory odpovidajici
vefejné infrastruktury ve vazbé na zastavénd uzemi sidla,

Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou ¢. 1 jsou vymezeny zastavitelné plochy piistupné
ze stavajicich komunikaci, piipadné€ polnich cest, které jsou jiz vyuzivany k dopravni obsluze
jinych nemovitosti. Podél téchto komunikaci (pfipadné v komunikacich) jsou vedeny stavajici
vodovody. Kanalizace v obci neni vybudovéana. Vélopoli neni dosud zdsobovano plynem
z plynovodu.

- podpora rozvoje integrované¢ hromadné dopravy ve vazbé na pési dopravu
a cyklodopravu,

Uzemnim planem Vélopoli je respektovana vefejnd autobusova doprava a dvé autobusové
zastavky. Pro cyklisticky provoz jsou v obci vyuzivany vSechny komunikace. Za ucelem
zvySeni bezpecnosti chodcii a cyklistl je uzemnim pladnem doporuceno realizovat podél
silnice 1I1/4763 stezku pro spolecny pohyb chodcii a cyklisti. Zménou ¢.1 se zplsob
dopravniho feseni nemeéni.

- podpora rozvoje turistickych péSich a cyklistickych tras zejména nadregionalniho
a mezinarodniho vyznamu,

Pro cykloturistiku jsou vyznaceny dvé cyklistické trasy — dalkova cyklotrasa ¢. 56 (Bohumin
— Bukovec), ktera je soucasti cyklistického okruhu Euroregionem Té&Sinské Slezsko a lokalni
cyklotrasa ¢. 6089 (Ropice — Komorni Lhotka). Trasy jsou feSenym tzemim vedeny po silnici
I11/4763 (trasa €. 56) a mistnich komunikacich (trasa ¢. 6089).

- nepfipustit rozSifovani stavajicich a vznik novych lokalit uréenych pro stavby k rodinné
rekreaci. Prirdstek kapacit rodinné rekreace realizovat vyhradn€¢ pfeménou objekt
plivodni zastavby na rekreacni chalupy,

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou ¢. 1 nejsou navrzeny plochy pro rodinnou
rekreaci.

- stabilizace a postupné zlepSovani slozek zivotniho prostiedi

Uzemnim planem Vélopoli je navrzena plynofikace obce za ti¢elem zlepseni kvality ovzdusi
v obce. Tento zamér dosud nebyl realizovan. Dle informaci zastupci obce neni ze strany
obCanli o vytapéni plynem zijem. Vefejna kanalizace neni uzemnim planem Vé€lopoli
navrzena s ohledem na ekonomii vystavby v rozptylené zastavbe a s ohledem na konfiguraci
terénu (vyrazné kopcovity terén).

- ochrana krajinného rdzu a vyznamnych krajinnych horizontli pfiléhajicich casti
Moravskoslezskych a Slezskych Beskyd,

Ochrana krajinného razu je popsana v kapitole E.13 ve vazb¢ na zarazeni obce Vélopoli do
oblasti krajinného razu Podbeskydi a do krajinného typu zeméd¢€lské harmonické krajiny.

Nové pozadavky na zastavitelné plochy feSené Zménou ¢. 1 byly provéfeny dle Studie
vyhodnoceni krajinného razu dle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve
znéni platnych piedpist (vypracoval Atelier V — Ing. Arch. Ivan Vorel).

5



- vramci UP obci vymezit v odpovidajicim rozsahu plochy vefejnych prostranstvi
a verejné zelené.

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou ¢ 1 nejsou vymezeny plochy veiejnych
prostranstvi. Zastavba je rozptylena, vytvaii v krajiné skupiny rodinnych domii a usedlosti
s pomérné velkymi souvisejicimi pozemky, zpravidla pod jednim oplocenim.

Obec Vélopoli je zafazena do oblasti krajinného razu PODBESKYDI, ze které pro fesené
vyplyvaji nasledujici zasady:
- chranit historické krajinné struktury, stabilizovat stavajici pomér ploch polnich
a trvalych zeméd¢lskych kultur, lesa, vodnich ploch a zéstavby,

Ochrana krajinného razu je popséana v kapitole E.13 ve vazbé& na zafazeni obce Vélopoli ZUR
MSK do oblasti krajinného razu Podbeskydi a do krajinného typu zemédélské harmonické
krajiny.

- ochrana mistn¢ kulturné historickych dominant, zejména sakrilnich a ostatnich
historickych staveb.

Uzemnim planem Vélopoli byla jako limit uvedena nemovita kulturni pamétka usedlost &p. 7.
Plochy fesené Zmeénou €. 1 nemaji vliv na tuto nemovitou kulturni pamatku.

Vélopoli spada do krajinného typu ZEMEDELSKA HARMONICKA KRAJINA, pro ktery
v feSeném uzemi plati nasledujici zasady:

- respektovat cenné architektonické a urbanistické znaky sidel,

- zachovat harmonicky vztah sidla a zemé&d¢lské krajiny,

- pro bydleni a obfanskou vybavenost pirednostné vyuzivat rezervy v ramci zastavéného
uzemi, nové zastavitelné plochy vymezovat pfedev§im v ndvaznosti na zastavéna tizemi
pfi zohlednéni pohledové exponovanosti lokality a dalSich podminek ochrany
ptirodnich a estetickych hodnot krajiny,

- chranit harmonické méfitko krajiny a pohledovy obraz vyznamnych krajinnych
horizontt a krajinnych, resp. Kulturné historickych dominant,

- chranit plochy rozptylené krajinné zelen¢ a trvalych zemédélskych kultur (trvalé travni
porosty, sady, zahrady).

Ochrana krajinného razu je popsana v kapitole E.13 ve vazbé na zatazeni obce Vélopoli ZUR
MSK do oblasti krajinného rdzu Podbeskydi a do krajinného typu zemédélské harmonické
krajiny.

- budou respektovany limity vyuziti uzemi vplyvajici z aktualizace UAP ORP Ttinec,
které se v uzemi vyskytuji (jedna se zeyména o dopravni a technickou infrastrukturu v¢.
ochrannych pasem, USES, VKP, zemédélsky pudni fond zejm. L. a II t¥ida ochrany,
pozemky urcené k plnéni funkci lesa, podzemni i1 povrchové vodni zdroje, chranéna
loziskova Uzemi a chranéné tUzemi pro zvlastni zdsahy do zemské kury, lozisko
nerostnych surovin, poddolovana uzemi, apod.)

- bude zapracovano do grafické i textové Casti ochranné pasmo leteckych radiovych
zabezpecovacich zatfizeni Ministerstva obrany,

- uvede do souladu skutecnosti vyplyvajici z platné legislativy, se zaméfenim zejména na:

o feSeni UP Vélopoli bude svou podrobnosti odpovidat zmocnéni danému
stavebnim zdkonem a jeho provadécimi vyhlaSkami,

o bude provéfeno, zda je v plose Z39a potiebné ponechat podminku uzemni studie,
o bude aktualizovéno zastavéné tizemi

- budou zapracovany pozadavky vyplyvajici pro fesené tizemi z UAP MSK, UAP ORP
Ttinec,



- budou zohlednény studie a analyzy zpracované¢ Moravskoslezskym krajem a dalsi
zakony a predpisy,

- zména ¢. 1 UP Vélopoli bude zpracovana v souladu s platnym programem zlep$ovéni
kvality ovzdusi a Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje v rozsahu
odpovidajicimu danému navrhu izemniho planu,

- budou provéteny podnéty fyzickych osob na zménu izemniho planu uplatnénych u obce
Vélopoli, o kterych rozhodlo zastupitelstvo obce, a jsou obsahem Prilohy €. 1 této
Zpravy, pokud bude dodrzen § 55 odst. 4 stavebniho zékona,

- budou odstranény nesrovnalosti mezi platnym UP Vélopoli a skuteénym stavem tizemi,

- budou zapracovany souvislosti vyplyvajici z platnych izemnich planii okolnich obci.

UP Vélopoli je Zménou &. 1 aktualizovan dle udaji vyplyvajicich z uzemné analytickych
podkladt a zaroven byly provéteny vazby na iizemni plany sousedicich obci. Viz odiivodnéni,
podkapitoly kapitoly E) Komplexni zdivodnéni piijatého feseni.

Podminka zpracovani izemni studie pro zastavitelnou plochu oznagenou v Uzemnim planu
Vélopoli Z39a se Zménou €. 1 pro projednani podle § 50 (spole¢né jednani) zrusSila. Na
zaklad¢é pokynl vzeslych z projednani podle § 50 byla podminka pro zastavitelnou plochu
Z39a opét zapracovana.

Pozadavky na urbanistickou koncepci, zejména na provéfeni ploSného a
prostorového uspoiddani zastavéného izemi a na provéieni moznych zmén,
vcéetné vymezeni zastavitelnych ploch,

Stavajici urbanisticka koncepce, stanovena platnym UP Vé&lopoli, bude zachovéana a nadale
bude respektovan soucasny charakter sidla. Dil¢i zmény se budou tykat pfedev§im provéteni a
doplnéni zastavitelnych ploch pro bydleni.

Stavajici podminky plo$ného a prostorového uspotradédni ziistanou zachovény.

Demograficka prognoza bude dana odborné stanovenym jednim udajem, od kterého se bude
odvijet pocet stavajicich a pfip. noveé navrzenych zastavitelnych ploch s pfipadnym ptevisem
nabidky tak, aby tento navrh byl v souladu s § 53 odst. 5 pism. f) stavebniho zakona.

VSechny nové poZzadavky na zastavitelné plochy, budou provéteny dle Studie vyhodnoceni
krajinného razu dle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptfirody a krajiny, ve znéni
platnych ptedpist, ktery vypracoval Atelier V — Ing. Arch. Ivan Vorel, Na Cihlafce 26, 150
00 Praha v tijnu 2008. Nové pozadavky budou provéieny a vyhodnoceny dle této studie,
jejimi doporuenimi a zavéry atd. a veSkeré plochy, které budou s touto v kolizi, budou
znavrhu vypusStény. Navrhy na zmény budou vyhodnoceny Vv uzemni souvislosti
s pfitomnosti vyznamnych krajinnych prvka dle § 3 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni platnych pfedpistl, s dfevinami rostoucimi mimo les dle §
7 a 8 zéakona, prostupnosti krajiny, vyhodnotit vliv na podmacend stanovisté, ekotonova
spoleCenstva dle § 5 zakona. Ty plochy, které jsou v kolizi s uvedenymi prvky ochrany dle
zakona, budou z ndvrhu zmén vylouceny. Pfi vymezovani novych zastavitelnych ploch bude
postupovano v souladu s § 5 odst. 1 a 2 zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané¢ zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti a rovnéz se zdsadami danymi § 4 tohoto zdkona.

Zménou ¢. 1 byla aktualizovana hranice zastavéného uzemi k 1. 6. 2015 pro potiebu
spole¢ného jednani, po spole¢ném jednani byla aktualizovana hranice zastavéného uzemi k 1.
7. 2016. V ramci Zmény €. 1 byl vypracovan novy demograficky rozbor, na zaklad¢ které¢ho
byla posouzena potieba vymezeni novych zastavitelnych ploch.

Nové pozadavky na zastavitelné plochy feSené Zmeénou €. 1 byly provéfeny dle Studie
vyhodnoceni krajinného razu dle § 12 zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve

znéni platnych ptredpist (vypracoval Atelier V — Ing. Arch. Ivan Vorel).
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Zménou €. 1 byl noveé posouzen sociodemograficky vyvoj tzemi a na jeho zakladé byla nové
zpracovana kapitola E.1) Sociodemografické podminky, hospodarské podminky a bydleni .

Pozadavky na koncepci vefejné infrastruktury, zejména na provéieni
uspotfadddni vetfejné infrastruktury a moznosti jejich zmén,

e Vefejnad dopravni infrastruktura
Silni¢ni sit’ nebude zménou UP dotéena. Celkova koncepce feseni dopravy ziistava v platnosti
dle stavajictho UP Vé&lopoli, provéfit pouze sohledem na piipadné nové vymezované
zastavitelné plochy.

e Veiejna technicka infrastruktura
Vodni hospodarstvi
- zéasobovani pitnou vodou — koncepce ziistane beze zmény. V piipadé¢ vymezeni novych
zastavitelnych ploch provéfit zpiisob napojeni,
- likvidace odpadnich vod - koncepce bude piehodnocena, zejména bude provérena moznost
vybudovat centralni Cistirnu odpadnich vod. Tam, kde nelze vypoustét odpadni vody do
vetejné kanalizace, jsou z hlediska vodniho zdkona dal$i moznosti likvidace odpadnich vod
(domovni ¢istirna odpadnich vod, Zumpy). Bude vyhodnocen rozsah navrhovanych
zastavitelnych ploch z hlediska likvidace odpadnich vod. Na zakladé koncepce feSeni
likvidace odpadnich vod bude pro navrhované zastavitelné plochy provéren vhodny recipient
Z hlediska kvality a mnozstvi vody.
- likvidace destovych vod — srazkové vody budou feSeny jiz pii vymezovani zastavitelnych
ploch. Odvadéni destovych vod bude feseno v souladu s § 5 odst. 3 vodniho zakona.

Likvidace odpadnich vod nebyla Zménou ¢. 1 piehodnocena. Podrobnéji viz kapitola
E.7) Technicka infrastruktura — vodni hospodaistvi.

Energetika

- zasobovani elektrickou energii — nutno proveétit, zejména v pfipad€ navrhovani novych
zastavitelnych ploch,

- zasobovani plynem — nutno provéfit, zejména v ptipadé navrhovani novych zastavitelnych
ploch,

- zdsobovani teplem — stavajici koncepce beze zmény.

Zasobovani zastavitelnych ploch energiemi bylo Zménou €. 1 provéieno. Podrobnéji viz
kapitola E.8) Technicka infrastruktura - energeticka zafizeni .

Spoje

- stavajici koncepce beze zmény.

Nakladani s odpady
- stavajici koncepce ziistane zachovana beze zmény.

e Veiejna infrastruktura ob¢anského vybaveni
Stavajici koncepce zlstane zachovana beze zmény.

e Vefejnd infrastruktura — vefejnd prostranstvi
S ohledem na charakter dil¢i zmény, nejsou vzneseny zvlaStni pozadavky na vymezeni
vetejnych prostranstvi. Zpracovatel provetri nutnost vymezeni piipadnych ploch vetejnych
prostranstvi.

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou & 1 nejsou vymezeny plochy vefejnych
prostranstvi. Zastavba je rozptylena, vytvaii v krajin¢ skupiny rodinnych domt a usedlosti
s pomérné velkymi souvisejicimi pozemky, zpravidla pod jednim oplocenim.
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Pozadavky na koncepci uspotadani krajiny, zejména na provéfeni ploSného a prostorového
uspotadani nezastavéného uzemi a na provéreni moznych zmén, véetné provéieni, ve kterych
plochéich je vhodné vyloudit umist'ovani staveb, zatizeni a jinych opatieni pro ucely uvedené
v § 18 odst. 5 stavebniho zékona,

Koncepce uspoiadani krajiny zistane zachovana dle platného UP Vélopoli.

Budou provéteny Upravy podminek vyuziti nezastavéného tizemi v souvislosti se zménami
ust. § 18 odst. 5 stavebniho zakona.

Z ditvodu ochrany vodnich tok pfed nezddoucimi lidskymi zésahy a z divodu spravy
vodnich tokli budou pozemky kolem vodnich tokt v §ifi 6 m soucasti nezastavitelného tizemi.

Pozadavek je Zménou &. 1 UP Vélopoli respektovan.

b)pozadavky na vymezeni ploch a Kkoridori uzemnich rezerv a na stanoveni jejich
vyuziti, které bude nutno provérit,

PoZzadavky na provéfeni vymezeni Gzemni rezervy nejsou pozadovany v ramci pofizeni této

zmény UP.

c)pozadavky na provéreni vymezeni vefejné prospésnych staveb, vefejné prospéSnych
opatieni a asanaci, pro které bude mozné uplatnit vyvlastnéni nebo predkupni
pravo,

Z4dné nové pozadavky nejsou stanoveny.

d)pozadavky na provéieni vymezeni ploch a koridori, ve kterych bude rozhodovani o
zménich v tizemi podminéno vydanim regula¢niho plianu, zpracovianim uzemni
studie nebo uzavirenim dohody o parcelaci,

Tyto pozadavky nejsou stanoveny.

e) pfipadny pozadavek na zpracovani variant feSeni,
Neni pozadovano.

f) poZadavky na uspoiadani obsahu navrhu tizemniho planu a na usporadani obsahu
jeho odivodnéni véetné méritek vykresi a poctu vyhotoveni,
Néavrh Zmény ¢. 1 UP Vélopoli bude zpracovan dle zakona &. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakona), ve znéni pozdé&jsich piedpisi a v souladu
s provadécimi vyhldskami, zejména s vyhlaskou €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych
podkladech, izemn¢ planovaci dokumentaci a zpiisobu evidence uzemné planovaci ¢innosti,
Vv platném znéni, a vyhlasky €. 50102006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi,
V platném znéni v rozsahu pfiméfeném navrzené zméng.
Navrh Zmény &. 1 UP Vélopoli bude zpracovan pro celé spravni uzemi obce Vélopoli.
Néavrh bude obsahovat vyrokovou ¢ast a odivodnéni.
Vyrokova ¢ast bude obsahovat:
- textovou Cast
- grafickou c¢ast s vykresy:
- Vykres zakladniho ¢lenéni uzemi
- Hlavni vykres
- Doprava
- Vodni hospodaistvi

- Energetika, spoje

: 5000
: 5000
:5000 - dle potieby
: 5000 — dle potieby
: 5000 — dle potieby
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Odtivodnéni bude obsahovat:

- textovou Cast

- grafickou c¢ast s vykresy:
- Koordinaéni vykres 1:5000
- Vykres SirSich vztaht 1: 25 000 — dle potteby
- Vykres ptedpokladanych zébora ptidniho fondu 1 :5 000

Zmeéna €. 1 obsahuje:

- textovou Cast

- grafickou ¢ast s vyiezy vykresu:
- Vykres zakladniho ¢lenéni izemi 1:5000
- Hlavni vykres 1:5000

Odtvodnéni Zmeéna €. 1 obsahuje:

- textovou Cast

- grafickou ¢ast s vytezy vykrest:
- Koordina¢ni vykres 1:5000
- Vykres ptedpokladanych zabort ptidniho fondu 1:5000

Dale uvadéné vykresy nejsou dokladany, vzhledem k tomu, Ze navrh feSeni Zmény €. 1 nema
vliv na koncepci feseni dopravy, vodniho hospodarstvi nebo energetiky a spoji zobrazenou
Vv téchto vykresech.

Doprava 1:5000
Vodni hospodarstvi 1:5000
Energetika, spoje 1:5000
Vykres Sirsich vztaht 1:25000

g)pozadavky na vyhodnoceni piedpokladanych vlivi izemniho plianu na udrzitelny
rozvoj uzemi.

Dle stanoviska ptislusného krajského ufadu podle § 451 zédkona €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdé¢jSich piedpisi projedndvany dokument nemiiZze mit
samostatné nebo ve spojeni sjinymi zdméry vyznamny vliv na pfiznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti.

Zménu ¢. 1 UP Vélopoli neni nezbytné ani uéelné komplexné posuzovat podle § 10i zakona ¢&.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonl (zakon o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi).

Dalsi poZadavKky vyplyvajici ze Zpravy o uplatiiovani Uzemniho planu Vélopoli
PoZzadavky z dalSich SirSich izemnich vztahu

Pozadavek na propojeni samostatné cyklostezky vedouci podél rybnik v severozapadni
¢asti obce Stiitez, kterd konci na hranici obce Vélopoli. Ve Vélopoli by se cyklostezka mohla
napojit na cyklotrasu ¢. 6089, prochazejici VE&lopolim po mistni komunikaci.

Dle Uzemniho planu Vé&lopoli jsou pro eyklisticky provez vyuzivany viechny komunikace.

Pro cykloturistiku jsou vyznaceny dvé cyklistické trasy — dalkova cyklotrasa ¢. 56 (Bohumin
— Bukovec), ktera je soucasti cyklistického okruhu Euroregionem TéSinské Slezsko a lokalni
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cyklotrasa ¢. 6089 (Ropice — Komorni Lhotka). Trasy jsou feSenym uzemim vedeny po silnici
I11/4763 (trasa ¢. 56) a mistnich komunikacich (trasa ¢. 6089).

V ramci zvySeni bezpecCnosti pohybu cyklistli je doporuceno realizovat podél silnice
I11/4763 stezku pro spole¢ny pohyb chodct a cyklistt.

Dle textové &asti (vyroku) Uzemniho planu Vélopoli je v ramci $itkovych Gprav komunikaci
mozno uvnitf stanoveného prostoru mistni komunikace budovat chodniky, event. pasy pro
cyklisty bez vymezeni v grafické ¢asti uzemniho planu.

Zménou ¢. 1 tedy neni vymezena nova cyklotrasa ani cyklostezka za ucelem propojeni
cyklostezky vymezené na tizemi obce StfiteZ s cyklotrasou ¢. 6089 proto, Ze toto propojeni je
mozné, aniz by bylo vymezeno Gzemnim planem.

Problémy k FeSeni v izemnim plianu vyplyvajici z izemné analytickych podkladi obce
S rozSiienou pusobnosti TFrinec,

Zuzemn¢ analytickych podkladi obce srozSifenou plisobnosti Trinec, které byly
aktualizovany k 31. 12. 2014, vyplyvaji nésledujici problémy k feSeni uzemné planovaci
dokumentaci:

- uzemndi stiet poddolovaného tizemdi a zastavitelné plochy pro bydleni Z4,

- Uzemni stfet ochranného pdsma elektrického vedeni VVN a zastavitelnych ploch pro
bydleni,

- hygienicka zavada — autovrakovisté na soukromém pozemku,

- nevyuzité uzemi — areal kravina.

- Zménou ¢. 1 bylo zpfesnéno vymezeni poddolovaného Gzemi z historické t€zby rud do 19
stoleti dle UAP pro SO ORP Tiinec aktualizovanych v roce 2014. Zastavitelnd plocha
smiSend obytnd Z4 se Zménou €. 1 nevypousti. Stavebnim ufadem budou stanoveny
podminky pro ptipadnou realizaci stavby v této plose za ucelem jeji stability.

- Zastavitelné plochy vymezené Uzemnim planem Vélopoli, které jsou dotéeny vedenim
VVN a jeho ochrannym pasmem umoznuji umisténi stavby mimo toto ochranné pasmo.

- Odstranéni hygienické zdvady — autovrakovisté na soukromém pozemku je nad ramec
moznosti uzemniho planu. Ziizeni autovrakoviité se Uzemnim planem Vélopoli nepfipousti
v Zadnych plochéch s rozdilnym zptisobem vyuziti.

- Byvaly areal kravina je Uzemnim plinem Vélopoli vymezen jako plocha vyroby
a skladovani a plochu lze dale vyuzivat pro vyrobni aktivity v souladu s podminkami
stanovenymi pro tyto plochy.

VYHODNOCENI SPLNENI POKYNU PO PROJEDNANI PODLE § 50
STAVEBNIHO ZAKONA

Na zaklad¢ stanovisek dotcenych organi, které byly uplatnény v rdmci spolecného jednani
0 navrhu Zmény €. 1 Uzemniho planu Vélopoli, je potieba provést nasledujici upravy:
- Na zaklad¢ stanoviska Ministerstva obrany bude v Koordina¢nim vykrese doplnéno: ,,celé

uzemi obce Vélopoli se nachdzi v ochranném pasmu leteckych radiovych zabezpecovacich
zafizeni Ministerstva obrany*,

Pozadavek byl splnén — viz legenda Koordina¢niho vykresu.
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- na zakladé koordinovaného stanoviska Méstského ufadu Tfinec:
o pozadavky oznacené jako 1/Z1, 1/22, 1/Z3, 1/Z4, 1/Z5, 1/Z6 a 1/Z7 budou z navrhu
vypustény,

Pozadavek byl splnén — viz textova a graficka cast Zmény ¢€. 1.

o do textové ¢asti odlivodnéni bude zapracovana hierarchie moznosti likvidace odpadnich
vod:

,»Tam, kde nelze vypoustét odpadni vody do vetejné kanalizace, jsou z hlediska vodniho
zékona dalSimi moznostmi likvidace odpadnich vod:

e - svypousténim do vod povrchovych tam, kde recipient ma dostatecné mnozstvi vody
a odpovidajici kvalitu vody,
- pokud nelze vypoustét do vod povrchovych, tak s vypousténim pies piidni vrstvy do vod
podzemnich za predpokladu, Ze pozemek je dostate¢né velky s podlozim vhodnym pro
zasakovani,

e Pokud nelze odpadni vody odvadét do verejné kanalizace ani Cistit v domovnich ¢istirnach
odpadnich vod, tak akumulaci v Zump¢ (bezodtoka jimka s pravidelnym vyvozem).*

Pozadavek byl zapracovan do kapitoly E.7) Technicka infrastruktura — vodni hospodafstvi.
o do textové Casti bude zapracovan text:

»Zmeénou €. 1 plati pro celé izemi obce Veélopoli:

Navrh zmény €. 1 izemniho planu Vélopoli opatfeny timto stanoviskem nelze povazovat za
uzemni plan s ploSnym prostorovym uspotfddanim a podminkami ochrany krajinného razu
dohodnutymi s organem ochrany ptirody ve smyslu § 12 odst. 4 zakona.

Krajinny raz bude nadale posuzovan jednotlivé dle § 12 zdkona jako dosud — to znamena, Ze
pro zastavéné Uzemi a zastavitelné plochy plati § 12 odst. 2 zakona — Kk umistovani
a povolovani staveb, jakoZ i jinym ¢innostem, které by mohly snizit nebo zménit krajinny raz,
je nezbytny souhlas orgénu ochrany ptirody.*

Pozadavek byl zapracovan na zavér kapitoly E.13)  Koncepce uspofadani krajiny tohoto
odivodnéni.

o V dalsi fazi budou provéteny nasledujici pozadavky:
- Pfehodnoceni a vyznageni LBK 9 tak, aby navazoval na sousedni obec Cesky Té&sin,
- Rozsifeni lokalniho biocentra LBC 6 i za cestu, aby navazoval na sousedni mésto Cesky
T&in. Bude uvedeno do souladu s jiz vydanym UP Cesky T&in tak, aby LBC 6 navazovalo
na &ast biocentra vymezeného v UP Cesky Té&Sin, (pozadovany navrh feSeni USES viz.
ptiloha)
- Vlegend€ 1 v situaci bude rozliSen stavajici stav, navrZeny stav, Castecn¢ funkcni stav
(USES),
Pozadavek byl splnén. Trasa lokalniho biokoridoru oznac¢eného LBK 9 byla upravena tak, aby
doglo k navaznosti na lokalni biokoridor oznaéeny 16-05 v UP Cesky Té&sin.

Vymezeni lokalniho biocentra oznaceného LBC6 bylo upraveno tak, aby byla zachovana
navaznost na biocentrum vymezené v UP Cesky Te&Sin, oznacené ¢. 16-06 a aby toto
biocentrum nemuselo byt rozsifovano.

V grafické ¢asti UP Vélopoli je grafickou znatkou rozlisena funkéni anefunkéni &ést
uzemniho systému ekologické stability. Funk¢nost vymezeného tUzemniho systému
ekologické stability je také popsdna v textové casti — oddile E.2 Zmény ¢&. 1
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a v kapitole E.14) Uzemni systém ekologické stability tohoto odiivodnéni. V piipadé, kdy je
v grafické Casti ¢ast biokoridoru nebo biocentra vymezena jako funkcni a ¢ast jako nefunkéni,
je v textové casti tento biokoridor nebo biocentrum popsano jako ¢astecné funkéni.

Obr.: Vazba USES vymezeného Zménou €. 1 UP Vélopoli v severni ¢asti obce Vélopoli na
USES vymezeny UP Cesky T¢&sin
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o u plochy Z39a ziistane zachovana podminka zpracovani izemni studie,

Pozadavek byl splnén. Viz vykres 1. Zakladni €lenéni Gzemi a oddil J. Vymezeni ploch
a koridord, ve kterych je rozhodovéani o zménach v Gizemi podminéno zpracovanim tizemni
studie, stanoveni podminek pro jeji pofizeni a pfimétené lhity pro vloZeni dat o této studii do
evidence izemné planovaci innosti textové &asti Zmény ¢. 1 UP Vélopoli.

- zafadit pozemky parc. €. 523/7, 519/1 do zastavéného uzemi, plocha SO jako skute¢ny stav

Pozadavek byl splnén, jde o pozemky o drobnych vymeérach, které piimo navazuji na
pozemky realizovaného rodinného domu v plochach smiSenych obytnych.

- U textové ¢ast Odiivodnéni, bych doporucovala formalni zpracovani shodné, jako stavajici
UP Vélopoli (stavajici UP — kapitoly oznadeny &islicemi, Zména &. 1 — kapitoly oznageny
pismeny). Neni to zasadni problém, ale pro téely Gfadu Gizemniho planovani a SU je lepsi,
aby formalni stranka byla shodna. Pouzivani Odiivodnéni bude takto srozumitelng;si.

Doporuéeni nebylo splnéno z divodu, ze UP Vélopoli byl vydan 26. 4. 2010 Opatienim
obecné povahy €. 1/2010, které nabylo uc¢innosti 20. 05. 2010. V roce 2012 vesel v platnost
zakon ¢. 350/2012 Sb., kterym se ménil zdkon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim tadu (stavebni zékon), a vyhlaska ¢. 458/2012 Sb., kterou se ménila vyhlaska
¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci dokumentaci
a zpusobu evidence uzemné planovaci dokumentace. Zménou zakont doslo také k castecné
zméné obsahové ¢asti odivodnéni.
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D) VYCET ZALEZITOSTi NADMISTNIHO VYZNAMU, KTERE NEJSOU
RESENY V ZASADACH UZEMNIHO ROZVOJE, S ODUVODNENIM POTREBY
JEJICH VYMEZENI

Uzemnim planem Vélopoli bylo navrzeno zasobovani obce plynem. S plynofikaci obce se
uvazovalo v dokumentaci Plynofikace obce Stfitez, rozsifeni o lokalitu Vé€lopoli - Studie
(Atelier Linea Havifov, 01/96). V této studii byla k plynofikaci navrzena pouze zastavba ve
sttedu obce, kolem Obecniho ufadu s napojenim na mistni plynovodni sit’ obce Stiitez.
V soucasné dob¢ je obec Stiitez plosné plynofikovana, mistni plynovodni sit’ je provedena
jako stredotlakd v tlakové trovni do 0,3 Mpa a ukoncena plynovodem D63 cca 190 m od
hranice k.u. Vélopoli. Napojeni obce Vélopoli je navrzeno plynovodem D 63 na mistni,
stiedotlakou plynovodni sit’ obce Stfitez. V soucasné dobé neni v obci zajem o plynofikaci.
Zameér je ale v izemnim planu ponechén, Zménou €. 1 se nevypousti.

Zménou €. 1 UP Vélopoli nejsou navrzeny zaleZitosti nadmistniho vyznamu.

E) KOMPLEXNi ZDUVODNENI PRIJATEHO RESENI VCETNE VYBRANE
VARIANTY

E.1) SOCIODEMOGRAFICKE PODMINKY, HOSPODARSKE PODMINKY
A BYDLENI

| E.1.1 SOCIODEMOGRAFICKE PODMINKY

Hlavnim cilem této kapitoly je aktualizace progndzy vyvoje poctu obyvatel v feSeném
uzemi ve stfednédobém vyhledu. Progndza vychazi z rozboru demografickych a SirSich
podminek feSeného Uzemi. Slouzi predev§im jako podklad pro dimenzovani technické
a socialni infrastruktury a pro ptfiméfeny navrh novych ploch pro bydleni.

Pozadavek vyhodnoceni potreby zastavitelnych ploch vychazi pfedevS§im z konkrétniho
textu stavebniho zdkona — znéni § 55 odst. 3 stavebniho zdkona: ,,Dalsi zastavitelné plochy
lze zménou Uzemniho pldnu vymezit pouze na zdkladé prokdzdni nemoZnosti vyuzit jiz
vymezené zastavitelné plochy a potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch.” Uvedeny
paragraf hovoii o zméné€ izemniho planu, je vSak logické, Ze ani vychozi navrh zastavitelnych
ploch izemniho planu by nemél byt proveden bez zdivodnéni a vyhledové bilance vyvoje
poctu obyvatel a bytli pro obdobi predpokladané platnosti izemniho planu. Podobné i ndvrh
technické infrastruktury, zejména u vétSich obci by mél byt bilancovan v ramci vyhleda
vyvoje poctu obyvatel obce (nepfimo je tento pozadavek obsazen v paragrafech stavebniho
zékona znéni § I8(odstavec 4) a 19(odstavec 1, bod j) stavebniho zdkona. Dale pak 1 znéni
§ 53 (odst. 5, bod d) konstatuje, ze soucasti odiivodnéni izemniho planu, zpracovaného
pofizovatelem je vyhodnoceni Gcelného vyuziti zastavéného tizemi a vyhodnoceni potieby
vymezeni zastavitelnych ploch.

V piipadé feSené¢ho izemi se projevuji na jeho vyvoji piedevsim:

e Poloha obce u mést Tiinec a Cesky Té&Sin s rekreacnim okolim obce, v podhorské
zemeédelské krajing.

e Mirn¢ nepfiznivym faktorem je znaCna Uroven nezaméstnanosti v Sir§Sim regionu, v

blizkosti se vSak realizuji zaméry vzniku novych primyslovych zon (zejména strategické
z6ny kraje —NoSovice, Tfanovice, Ttinec).
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e Omezujicim faktorem je malé velikost obce a omezeny rozsah jeji vybavenosti.

Vyvoj poc¢tu obyvatel v minulosti (po r. 1869) vykazoval dlouhodoby pokles, ktery
prohloubily dusledky druhé svétové valky. Povaleény rast poctu obyvatel ustal brzy
Vv padesatych letech. Pak byl vykazovan dlouhodoby pokles poctu obyvatel az do zacatku
devadesatych let minulého stoleti, kdy doslo ke zméné€. Dlouhodoby vyvoj poctu obyvatel od
roku 1869 je patrny z nasledujici tabulky.

Tab. Dlouhodoby vyvoj po¢tu obyvatel v obci

s k ute ¢ n o st prognoza
rok 1869 |1900 [1930 |1950 |1961 |[1970 |1980 |1991 |2001 |[2015 | 2030
obyvatel | 373 | 295 336 282 264 | 248 | 247 199 206 | 273 340

Pocet trvale bydlicich obyvatel byl na za¢atku roku r. 2015 — 273 (podle tdaji CSU). Vyvoj
po 1. 1991 je pfiznivy, pfedevsim pfi srovnani se situaci ve méstech.

Tab. Vyvoj poétu obyvatel v ¥e§eném tizemi po r. 2000 (zdroj: CSU, podle trval. bydlisté )

Pfirozena ména
Rok | stavL.1. |Narozeni | Zemieli | Pistshovali | Vystshovali = Saldo | Zména
narozeni - migrace | celkem
zemieli
2001 206 - 3 4 - -3 4 1
2002 207 2 - 14 6 2 8 10
2003 217 3 4 5 1 -1 4 3
2004 220 3 4 20 1 -1 19 18
2005 238 2 2 11 5 - 6 6
2006 244 3 1 9 5 2 4 6
2007 250 2 1 14 6 1 8 9
2008 259 3 - 7 6 3 1 4
2009 263 8 3 15 5 5 10 15
2010 278 2 1 - - 1 - 1
2011 273 4 3 7 15 1 - -7
2012 266 4 2 13 4 2 9 11
2013 277 3 4 12 3 -1 9 8
2014 285 4 5 3 14 -1 -11 -12
2015 273
*QOprava s ohledem na vysledky sc¢itani v r. 2011 = -6
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Vyvoj poctu obyvatel - Vélopoli
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Vékova struktura obyvatel feSen¢ho uzemi je priméernd a v poslednich letech se zlepsuje.
Podil predproduktivni vékové skupiny (0-14let) byl 19,6 % (r. 2013) Podil obyvatel nad 65 let
byl ve stejném obdobi 15,1%, tj. niZ§i nez primér okresu. Tyto skutecnosti ovliviiuji dalsi
moznosti rdstu poctu obyvatel ptirozenou ménou, pro celkovy vyvoj poctu obyvatel bude
vSak rozhodujici migrace. Z dlouhodobého hlediska je nutno v feSeném Uzemi uvazovat
s dalsim mirnym ristem podilu osob v poproduktivnim véku a stagnaci podilu déti. Naroky na
socialné zdravotni sluzby budou stoupat a potieba kapacit Skol bude stagnovat. Ptiznivou
skutecnosti je vSak pomérn¢ znaéna socialni soudrznost obyvatel izemi, vyplyvajici jak ze
stability osidleni tak i pfevazujici formy bydleni.

Jakakoliv prognéza dal§iho vyvoje poctu obyvatel v obci je ovlivnéna malym poctem
obyvatel v feSeném tzemi. I relativné mala migrace obyvatel miize mit znacné disledky pro
dalsi vyvoj. Béhem predpokladaného obdobi platnosti tizemniho planu je moZno
ofekavat dalsi rust poctu obyvatel v obci aZ na cca - 340 obyvatel do r. 2030. V uvahu je
nutno vzit jak vlastni rozvojové moznosti feSené¢ho uzemi (pfiméstskou polohu a zajem
0 bydleni), tak ptedevs§im S§ir§i podminky regionu (zejména dokonceni primyslovych zén —
napt. NoSovice, Ttanovice ale 1 $irsi rekreacni zazemi obce). Obecnym omezujicim faktorem
je tlak na dlouhodoby pokles poétu obyvatel v celé CR v diisledku poklesu poétu narozenych
déti, ktery v nékterych letech nestaéi pokryt ani kladné saldo migrace CR se zahrani¢im, Gi
pomalé prodluZzovani primérné délky Zivota.

Predpokladany vyvoj poctu obyvatel je podminén zejména zvySovanim atraktivity
vlastniho bydleni v obci (zlepSenim obytného prostiedi, rozsifenim vybavenosti a vyuzitim
uzemnich a polohovych ptedpokladi vyplyvajicich z pfiméstské polohy obce).
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E.1.2 BYDLENI A REKREACE RODINNA

Na zacatku roku 2015 je v feSeném tizemi cca 106 bytd, z toho 85 trvale obydlenych. Podle
vysledku s¢itani v r. 2011 zde bylo 81 (v r. 2001 — 61) obydlenych bytt, vSechny v rodinnych
domcich. Pocet neobydlenych byt v poslednim intercenzalnim obdobi prakticky stagnoval
(cca 20 bytit). V obci byly vykazovany v r. 1991 3 objekty rodinné rekreace, jejich pocet
neroste. K druhému bydleni (zahrnujici v sobé i rekreacni bydleni) je vyuzivana znacné Cast
formaln¢ neobydlenych bytl podobné jako v jinych obcich (byty nejsou vyjmuty z bytového
fondu). Pocet jednotek druhého bydleni (tj. chat, rekreacnich chalup a neobydlenych bytl, bez
zapocteni zahradnich chat) je v soucasnosti odhadovan na cca 20.

Tab. Bydleni v obci - srovnani s CR (zdroj: CSU, SLDB 2011 — definitivni vysledky)

z toho Pocet osob
Byty ., , z toho
Byty celkem | Vv rdOdmnyCh v bytovych celkem v rodinnych
omech domech q
omech

Byty celkem 100 100 - 280 280
Obydlené 81 81 - 280 280
Neobydlené 19 19 - X X
z toho diivod neobydlenosti:
zména uzivatele 3 3 - X X
slouzi k rekreaci 4 4 - X X
Prestavba - - - X X
nezpusobilé k bydleni 3 3 - X X

Rozsah bytové vystavby je v poslednich letech - s ohledem na velikost obce nadprimérny,
odpovidajici nadprimérnému zajmu o bydleni v obci.

Tab. Nova bytova vystavba v poslednich letech (zdroj: CSU)

Rok 2001 (2002 | 2003 [2004 | 2005 |2006 |2007 |2008 |[2009 |2010 {2011 {2012 |2013
Dokoncené
byty 1 4 1 2 1 0 3 0 2 3 3
Rok 2014
Dokoncené
byty 1
Potieba byti

Pro feSené uzemi (s ohledem na jeho $irsi podminky) je mozno realné uvazovat potiebu

byti:

¢ Vyplyvajici z odpadu cca 5 bytii do r. 2030 (ve vSech formach, pfedev§im pfeménou na
druhé bydleni - demolice budou tvofit pouze malou ¢ast odpadu), tj. s pomérné nizkou
intenzitou odpadu cca 0,3 % rocné z celkového vychoziho poctu bytl. Nizké intenzita

odpadu byti prameni z ristu nakladd na bydleni a leps$i udrzby.

e S potiebou cca 5-8 bytl pro zlepSeni urovné bydleni do roku 2030. Pfedevs§im pokryti
narokll vznikajicich v dasledku poklesu primérné velikosti domacnosti, coz obvykle
predstavuje nejvetsi ¢ast z celkové potieby novych bytl. Tato potieba, vSak nemusi byt
pIn¢ uspokojena, je mozné ocekavat i mirny rust souziti domacnosti. Souziti domécnosti
nelze ve vesnickém Uzemi povazovat za jednoznacné negativni jev, ureni jeho
pfirozené¢ miry je vzdy problematické. V feSeném uzemi existuje znacnd socidlni

17




soudrznost rodin a souziti domadacnosti je integrujicim faktorem rodin, omezujici
naslednou potiebu socialné zdravotnich sluzeb.

Pro zajisténi stagnace poctu obyvatel (soucet piedchozich dvou polozek) v feSeném tizemi
existuje bilancovand potieba celkem cca 10 byti (v souladu s podkladem Analyza
socioekonomického vyvoje Moravskoslezského kraje a odhad potieby bytu, r. 2013), coz vSak
vzhledem Kk atraktivit¢ bydleni a rozsahu bytové vystavby je nezbytné korigovat o vliv
ocekavaného rist poctu obyvatel.

eZména poctu obyvatel, tj. oCekavany rust o cca 60 -70 obyvatel do r. 2030 vyvola
potiebu cca 20 bytt

Na zakladé odborného odhadu je piredpokladana realizace cca 2 novych byti ro¢né,
celkem cca 30 byta do r. 2030. Intenzifikace zastavéného izemi neni zddouci s ohledem na
pozadavek zachovani charakteru tradi¢ni siln€ rozvolnéné az rozptylené podhorské zastavby.

Ptevis nabidky ploch pro novou bytovou vystavbu ve vysi min. 30 % je zadouci s ohledem na
skutecnosti:

oeBrzdi rist cen pozemkid v feSeném tUzemi nad obvyklou uroven a prispiva
k optimalnimu fungovani trhu s pozemky pro bydleni v obci, zajem o bydleni v obci je
vysoky, zejména z okolnich mést (Ttinec, Havifov, Cesky T&Sin).

e Tradice pom&mé velkych pozemki pro rodinné domy, cca 1500 - 2500 m?%/RD,
vyplyvajici z rozptylené zéastavby.

o Utinnost ekonomickych néstrojii ovliviiujicich urbanistickou efektivnost vyuziti tizemi
je nizka (napf. dan¢ znemovitosti), stavebni pozemky se v podminkach nizké
vynosnosti jinych aktiv stdvaji samy o sobé dlouhodobou investici, Casto nejsou
nabizeny k prodeji, situace na trhu je do znacné miry blokovana. Znacna ¢ast pozemki
je blokovana pro rodinné ptislusniky apod., neni urcena pro prode;.

e Otazkou je 1 zajem komercnich investor o vystavbu bytll v feSeném tzemi, ktery nelze
zcela vyloucit.

¢ Cast 1 nove realizovanych rodinnych domt je vyuzivana k druhému bydleni (rekreaci)
s ohledem na pomérné ptiznivé Zivotni prostiedi a atraktivni krajinu.

Celkem by tedy mély byt vymezeny plochy pro 40 byt (rodinnych domii) véetné previsu
nabidky. Pro tuto vystavbu by mély byt vymezeny plochy 0 rozloze cca 8 ha.

Tab. Zakladni bilance vyvoje poctu obyvatel a byt v FeSeném tizemi

obec-¢ast obce Obyvatel Byt Ubytek byti

rok 2015 2030 2015 2030 do r. 2030
Vélopoli 275 340 85 110 5

Novych byti do r. 2030 Druhé bydleni- obytnych
jednotek
obec-¢ast obce v bytovych |v rodinnych | doporuceny 2015 2030
domech domech | previs byti
Vélopoli 0 30 10 20 25
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V obci nejsou byty v bytovych domech. Mirny narust druhého bydleni o cca 5 bytd se
realizuje zejména formou ,,odpadu” trvale obydlenych byta.

Uzemnim planem Vélopoli bylo navrzeno 12,06 ha zastavitelnych ploch smiSenych
obytnych, z toho bylo do roku 2014 zastavéno 1,58 ha ze zastavitelnych ploch (cca 13 %),
ato deviti rodinngmi domy. Primé&rna vyméra na 1 RD je tedy cca 1755 m?. Nové vystavba
byla realizovana vyhradné na zastavitelnych plochach, k zahust'ovani zastavby v zastavéném
uzemi nedochazi. Podrobnéji viz kapitola F) Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného
uzemi a vyhodnoceni potfeby vymezeni zastavitelnych ploch.

Zménou ¢. 1 je navrZzena pouze jedna zastavitelna plocha smiSena obytna, ktera je
oznacena 1/Z8 (0,15 ha) a je vymezena pouze za ucelem rozsifeni hospodarského zazemi
rodinného domu s ohledem na chov koni.

E.1.3REKREACE A CESTOVNIi RUCH

Zastavitelna plocha smiSena obytna vymezena Zménou ¢. 1 nema vliv na rekreaci
a cestovni ruch v obci.

Zménou ¢. 1 nejsou vymezeny plochy pro rodinnou rekreaci. Stavby pro cestovni ruch,
napf. penziony, lze v plochach smiSenych obytnych realizovat.

E.2) KONCEPCE ROZVOJE UZEMIi OBCE VELOPOLI, OCHRANY A ROZVOJE
JEHO HODNOT

Zmena €. 1 je zpracovana bez variant feSeni.

Zménou €. 1 byla aktualizovana hranice zastavéného tizemi k 1. 7. 2016 ve vazbé na jiz
realizovanou vystavbu na vymezenych zastavitelnych plochach. Podrobnéji viz kapitola
F) Vyhodnoceni tucelného vyuziti zastavéného Uzemi a vyhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch.

Zménou ¢. 1 je vymezena jedna zastavitelna plocha smiSena obytna, ktera je oznacena
1/Z8. Plocha je vymezena v navaznosti na zastavéné tizemi — Stabilizovanou plochu smisenou
obytnou za Gc¢elem rozsiteni hospodarského zazemi rodinného domu s ohledem na chov koni.

Vymezenim této zastavitelné plochy nedochéazi k vyznamnému zasahu do krajiny, ani
nebudou dotéeny vyznamné krajinné prvky nebo pamatné stromy. Zaroven nebudou naruseny
vetsi celky zemédélsky obhospodatované pudy.

Zménou ¢. 1 byl zpfesnén zakres vyznamnych krajinnych prvkd registrovanych
a pamatného stromu dle UAP SO ORP Ttinec, aktualizace 2014 (viz Koordina¢ni vykres).

Nemovitd kulturni pamétka (usedlost ¢p.7) je Zménou €. 1 respektovana. Zastavitelna
plocha navrZzena Zménou ¢. 1 neni vymezena v jeji blizkosti.
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| E.3) VYMEZEN{ ZASTAVITELNYCH PLOCH

Zménou ¢. 1 je vymezena pouze jedna zastavitelnd plocha smiSend obytna, ktera je
oznacena 1/Z8.

Plocha (ha) Plochy smiSené obytné SO

cislo
Charakteristika plochy: Plocha navazuje na zastavéné izemi a je situovana
v jizni ¢asti spravniho tizemi obce VéElopoli. Plocha je vymezena za ticelem
realizace staji (ptip. dalSich hospodarskych budov) v blizkosti rodinného
domu (chov koni).

1/78 0,15 Dopravni obsluha: Ze stavajici ucelové komunikace, ktera zajistuje

dopravni obsluhu rodinného domu.

Zasobovani pitnou vodou: Napojenim na stavajici vodovodni fad, ktery je
veden podél ucelové komunikace.

Likvidace odpadnich vod: Individualni.

Zasobovani elektrickou energii: Ze stavajici sité NN.

| E.4) VYMEZEN{ PLOCH PRESTAVBY

Zmeénou ¢. 1 nejsou vymezeny plochy piestavby.

| E.5) SYSTEM SIDELNi ZELENE

Zastavitelna plocha smiSena obytna vymezena Zménou ¢. 1 nemaji vliv na koncepci sidleni
zelené navrZzenou Uzemnim planem Vélopoli.

| E.6) DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Zastavitelna plocha smiSena obytna vymezena Zménou ¢. 1 nema vliv na celkovou
koncepci dopravni obsluhy tizemi navrzenou Uzemnim planem Vélopoli.
Dopravni obsluha zastavitelné plochy smisené obytné 1/Z8 vymezené Zménou €. 1 bude
zajisténa ze stavajici ucelové komunikace, ktera zajist'uje dopravni obsluhu rodinného domu.

| E.7) TECHNICKA INFRASTRUKTURA — VODNI HOSPODARSTVI

Zasobovani pitnou vodou
Koncepce zasobovani pitnou vodou stanovena Uzemnim planem Vélopoli je v souladu
s Planem rozvoje vodovodu a kanalizaci Moravskoslezského kraje a platnymi ZUR MSK.

Navrhem feSeni Zmény €. 1 je navrzeno plochu 1/Z8 napojit na stavajici vodovodni fad,
ktery je veden podél ucelové komunikace.

20




Likvidace odpadnich vod

V obci Vélopoli neni vybudovana vetejnd kanalizacni sit. Likvidace odpadnich vod
probiha individudlné pfimo u zdroje v domovnich ¢istirnach odpadnich vod, v prostych
septicich nebo v zumpach.

Uzemnim planem Vélopoli neni navrzena vefejna kanalizace a vymezena plocha pro
Cistirnu odpadnich vod s ohledem na ekonomii vystavby. Divodem je velmi Clenitd
konfigurace terénu (325 — 385 m n. m.) a charakter rozptylené zastavby.

Déle 1Ize konstatovat, v souladu sPlanem rozvoje vodovodi a kanalizaci
Moravskoslezského kraje, ze s piihlédnutim k velikosti sidla a malého objemu mnozstvi
odpadnich vod se i nadéale doporucuje fesit likvidaci odpadnich vod ptimo u zdroje.

Tam, kde nelze vypoustét odpadni vody do vetejné kanalizace, jsou z hlediska vodniho
zakona dalsimi moznostmi likvidace odpadnich vod:
e - vypousténi do vod povrchovych tam, kde recipient mé dostatecné mnozstvi vody
a odpovidajici kvalitu vody,
- pokud nelze vypoustét do vod povrchovych, tak s vypousténim ptes pidni vrstvy do vod
podzemnich za ptfedpokladu, ze pozemek je dostate¢né velky s podlozim vhodnym pro
zasakovani.

e Pokud nelze odpadni vody odvadét do vetfejné kanalizace ani Cistit v domovnich ¢istirnadch
odpadnich vod, tak akumulaci v Zumpé (bezodtoka jimka s pravidelnym vyvozem).

Cistirna odpadnich vod byla navrzena Uzemnim planem obce Vélopoli, zpracovaném
v roce 1998, a to pouze pro centralni ¢ast zastavby v blizkosti obecniho ufadu. Od tohoto
zaméru bylo pii zpracovani Uzemniho planu Vélopoli upusténo.

Vodni rezim
Zastavitelna plocha vymezena Zménou ¢. 1 nema vliv na vodni reZzim v Gizemi, neni
situovana v blizkosti vodnich tokii nebo vodnich ploch.

| E.8) TECHNICKA INFRASTRUKTURA - ENERGETICKA ZARIZEN{

Zasobovani elektrickou energii

Zasobovani stavby elektrickou energii na ploSe zmén y feSené Zmeénou €. 1 oznacené
¢. 1/Z8 je navrzeno ze stavajici distribucni sit¢ nizkého napéti. Pro zajisténi prikonu elektrické
energie se uvazuje s vyuzitim stavajicich distribuc¢nich trafostanic situovanych v blizkosti
noveé navrzené zastavby, s ptipadnym zvySenim jejich vykonu.

Zasobovani plynem

Zasobovani staveb plynem na ploSe zmény feSené Zménou ¢. 1, oznacené
& 1/Z8, neni navrzeno piesto, ze v Uzemnim planem V&lopoli je navrzena plynofikace
centralni Casti obce s napojenim stfedotlakého plynovodu v obci Stiitez. Dle informace
zastupce obce Vélopoli se s timto zdmerem ve stiednédobém horizontu neuvazuje. Navrh na
plynofikaci se ale Zménou €. 1 nerusi.

Zasobovani teplem

Zménou €. 1 je respektovan decentralizovany zpusob vytapéni pro stavajici i novou
zastavbu. Koncepce stanovena Uzemnim planem Vélopoli se neméni.
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‘ E.9) TECHNICKA INFRASTRUKTURA - ELEKTRONICKE KOMUNIKACE

Zastavitelna plocha smiSend obytna vymezena Zménou ¢. 1 nema vliv na koncepci
technické infrastruktury — elektronickych komunikaci navrzenou Uzemnim planem Vélopoli.

| E.10)UKLADANI A ZNESKODNOVANI ODPADU

Zastavitelna plocha smiSena obytna vymezena Zménou ¢. 1 nema vliv na zpusob ukladani
a zneSkodinovani odpadii stanoveny Uzemnim planem V¢lopoli.

| E.11) OBCANSKE VYBAVENI

Zménou ¢. 1 nejsou vymezeny zadné plochy ob¢anského vybaveni. Koncepce ob¢anského
vybaveni stanovend Uzemnim pldnem V¢lopoli se neméni.

| E.12) VEREJNA PROSTRANSTVI

Zménou ¢. 1 nejsou vymezeny zadné plochy vetejnych prostranstvi. Koncepce vetejnych
prostranstvi stanovena Uzemnim planem V¢élopoli se neméni.

| E.13) KONCEPCE USPORADANI KRAJINY

Zménou ¢. 1 se koncepce uspofddani krajiny stanovend Uzemnim planem VéElopoli
nemeni.

Obec Vélopoli je ZUR MSK zafazena do oblasti krajinného razu Podbeskydi, ze které pro
feSené vyplyvaji nasledujici zasady:
- chranit historické krajinné struktury, stabilizovat stdvajici pomeér ploch polnich
a trvalych zemédeélskych kultur, lesa, vodnich ploch a zdstavby

Uzemnim planem Vélopoli byla jako limit uvedena nemovita kulturni pamatka usedlost &p. 7.
Plochy feSené Uzemnim planem Vélopoli a plocha feSend jeho Zménou ¢. 1 nemaji vliv na
tuto nemovitou kulturni pamatku.

Obec Vélopoli je ZUR MSK zaiazena do krajinného typu zemé&délské harmonické krajiny.
Zasady pro rozhodovani o zménich v uzemi jsou ZUR MSK stanoveny pro krajinu
zemé&délskou harmonickou takto:

- respektovat cenné architektonické a urbanistické znaky sidel,

- zachovat harmonicky vztah sidel a zemédélské krajiny,

- stabilizovat stdavajici pomér ploch zemédélskych kultur, lesa, vodnich ploch a zdstavby,

- pro bydleni a obcanskou vybavenost prednostné vyuzivat rezervy v rdamci zastaveného
uzemi, nové zastavitelné plochy vymezovat vyhradné v navaznosti na zastavénd vuzemi pro
zohledneni pohledové exponovanosti lokality a dalsich podminek ochrany prirodnich
a kulturnich hodnot krajiny,

- nepripoustét nové rozsahlejsi rezidencni arealy nebo rekreacni centra mimo hranice
zastavitelného uzemi, zejména v pohledové exponovanych uzemich,
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- 0 umistovani kapacitnich rekreacnich zarizeni a sportovné rekreacnich arealit rozhodovat
vyhradné na zakladé vyhodnoceni unosnosti krajiny,

- chranit harmonické méritko krajiny a pohledovy raz vyznamnych krajinnych horizontu
a krajinnych, resp. kulturné — historickych dominant,

-V pripade liniovych staveb energetické infrastruktury toto riziko minimalizovat v zavislosti
na konkrétnich terénnich podminkdach vhodnych vymezenim koridoru trasy a lokalizact
stozarovych mist,

- chranit plochy rozptylené zelené a trvalych zemédelskych kultur (trvalé travni porosty,

sady, zahrady).

Resenim navrzenym Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou &. 1 jsou vyse uvedené
pozadavky respektovany (viz ptedchozi kapitoly odiivodnéni).

Uzemnim planem Vélopoli jsou vymezeny v krajiné (mimo zastavéné izemi a zastavitelné
plochy) plochy: nezastavéné smisené (NS)), lesni (L), zemédé€lské (Z) a vodni
a vodohospodaiské (VV). Pro zajisténi funk¢nosti tizemniho systému ekologické stability
(USES) jsou vymezeny plochy piirodni — uzemniho systému ekologické stability (USES).
Podrobnéji viz kap. E.14 Uzemni systém ekologické stability.

Ochrana vyse uvedenych ploch pred nezaddoucimi vlivy a snizovanim jejich ekologické
stability a krajinotvorného vyznamu je stanovena podminkami vyuzivani ploch Vv oddile

F textové &asti Uzemniho planu Vélopoli.

Vyitez vykresu Oblasti se shodnym krajinnym typem (ZUR MSK)

ITTanovice

Vélopoli
o p

Hnojnik
3

ZEMEDELSKA HARMONICKA KRAJINA

Podle Studie vyhodnoceni krajinného razu dle §12 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny (zprac. Atelier V — Ing. arch. Ivan Vorel) je spravni uzemi obce Vé&lopoli
zatazeno do oblasti krajinného rdzu A - Ropicka ploSina, mista krajinného rdzu - udoli
Vélopolky, ktera je levobieznim ptitokem Ropicanky. Misto krajinného razu je vymezeno na
jihu nevysokym plochym hibetem a na severu okraji Hornozukovské pahorkatiny. Vznika zde
harmonicka krajina fidce osidlena rozptylenou zastavbou, s vyraznéji modelovanymi svahy.
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Opatieni k ochrané identifikovanych znaki a hodnot, ochranné podminky:

e Ochrana vegetacnich prvkll nelesni zelené¢ dotvarejicich prostorovou strukturu krajiny
(doprovodna zelen, liniové prvky, solitérni prvky a skupiny)

e Respektovani dochované a typické rozptylené urbanistické struktury pii nové obytné
vystavb¢ (uptfednostiiovani zastavby na pozemcich nad 1000 m2)

e ZlepSovani charakteru prostfedi odstranénim nevhodnych a ruSivych staveb v esteticky
pusobivych polohach

Zastavitelna plocha vymezena Zménou €. 1 je situovana v navaznosti na zastavéné tzemi
za ucelem realizace staji (pfip. dalSich hospodaiskych budov) z divodu chovu koni v
blizkosti rodinného domu chovatele.

Vymezenim zastavitelné plochy Zménou ¢. 1 nedochazi k zasahu do vegetacnich prvku

nelesni zelené.

Navrh Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli nelze povaZovat za uzemni plan s ploinym
prostorovym uspoiaddnim a podminkami ochrany krajinného rdzu dohodnutymi s orgdnem
ochrany pfirody ve smyslu § 12 odst. 4 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Krajinny raz bude nadile posuzovan jednotlivé dle § 12 zdkona, to znamena, Ze pro
zastavéné tzemi a zastavitelné plochy plati § 12 odst. 2 zakona — K umist'ovani a povolovani
staveb, jakoz 1 jinym ¢innostem, které by mohly snizit nebo zménit krajinny raz, je nezbytny
souhlas organu ochrany pfirody.

| E.14) UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

Zastavitelna plocha vymezend Zménou €. 1 neni vymezena v blizkosti ploch pfirodnich —
tizemniho systému ekologické stability (USES).
Zménou &. 1 viak dochazi ke zménam ve vymezeni USES z divodu uvedeni Uzemniho planu
Vélopoli do souladu se Zasadami tUzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje. Prvky
regiondlni se rusi a cely Uzemni systém ekologické stability na uzemi obce Vélopoli bude
sestavat pouze z prvki lokéalnich.

Koncepce navrhu uzemniho systému ekologické stability

V UP Vélopoli jsou vymezeny Zménou &. 1 prvky lokalniho vyznamu misto prvki
regionalni tirovné z diivodu uvedeni izemniho planu do souladu se ZUR MSK.
Lokalni Groven je tvofena lokalnim biokoridorem 1 - LBK, z¢4sti trasovanym také na Gizemi
Horniho Zukova a pokracujici dale na izemi Ropice. Na &asti piivodné regionalniho biocentra
Konisky les je vymezeno lokalni biocentrum 4 — LBC (zmé&na umisténi proti UP Vélopoli). Na
¢asti plivodné regiondlniho biocentra je dale vymezen lokalni biokoridor, ktery pokracuje
Vv trase puvodné regionalniho biokoridoru. Tento biokoridor je oznacen 9 — LBK a je zapojen
do biocentra 6 — LBC. V severozapadnim okraji tizemi je z biocentra 6 — LBC smérem K jihu
vedena trasa lokalni arovné VéElopoli 7 — LBK, z ¢asti na izemi Horniho Zukova a Vélopoli
k lokalnimu biocentru 8 — LBC, které je vymezeno z Casti na uzemi Vélopoli a z ¢asti na
uzemi StfiteZe.

Velikosti skladebnych souéasti USES

Podminky minimalizace byly zohlednény pii zapracovani do uzemniho plénu. VéEtsi
vymeéry biocenter jsou ponechany pro snadnéjsi uptesnéni v lesnich hospodaiskych planech,
lesnich hospodaiskych osnovach.
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Parametry navrzeného USES jsou pro lesni spoleenstva:

lokalni biokoridor - maximalni délka je 2 000 m a minimdlni Sitka 15 metrG, moZnost
preruseni je na 15 metri;

lokalni biocentrum - minimalni vymeéra 3 ha tak, aby plocha s pravym lesnim prostfedim
byla 1 ha (Sitka ekotonu je asi 40 metri).

Hospodareni na uzemi vymezeném pro USES

Cilovymi lesnimi porosty USES by mély byt dubové budiny, v mensim rozsahu pak
jedlodubové buciny (¢ast vymezeného RBC), jasanové olSiny a javorové jaseniny. Jde
0 uzemi ovlivnénd hospodatfenim ¢loveka a proto je piesnéjsi ur€eni klimaxovych dfevin
v danych podminkach slozité. K realizaci USES proto doporudujeme pouzit §ir§i dievinnou
skladbu specifikovanou detailngji Vv projektech USES podle druhového sloZeni podrosti
a pudnich map.

V lesnich prvcich USES by ve vymezenych porostech mélo byt preferovano minimalné
podrostni hospodateni nebo vybérné hospodatstvi. Pii nedostatku zmlazenych cilovych dievin
tyto uméle vnaset. Obmyti a obnovni dobu je mozno ponechat beze zmény, zvysit by se mélo
zastoupeni cilovych dfevin tak, aby v priméru bylo dosazeno zastoupeni minimalné 50 %,
tzn., aby porosty tvofici biokoridor byly hodnoceny stupném ekologické stability 4. Pro
lokalni biocentra vymezena na lesni ptidé by mélo platit, Ze u jedlobukovych porostit by mél
byt dodrzovan pozadavek podrostniho hospodateni s predsunutymi prvky pro umélé zalesnéni
chybéjicimi dfevinami ptirozené druhové skladby, piedevsim tedy buku jako hlavni dieviny
adale pfimiSené¢ a vtrouSené¢ klenu. Stavajici smrkové porosty obnovovat holosecné,
poptipad¢ rovnéz podrostné. U porostl, které nejsou kvalitni a u nichZ neni Zadouci dalsi
zmlazeni uvazovat i o pfipadném snizeni obmyti o 10 rokd. Pii clonné obnové smrkovych
porostll by do ¢istych nalet mél byt uméle vnaSen buk, popt. ostatni cilové listnace zejména
jako dfeviny zpeviiyjici a melioracni, ale jen autochtonni. Ide4lnim cilem hospodateni
Vv porostech tvoficich lokalni biocentra je les s druhovou a vékovou skladbou blizkou
prirozené. Porosty dostatecné v€as a intenzivngji probirat, nez je tomu obvyklé u lesnich
hospodéaiskych soubort a udrZzovat s niz§im zakmenénim.

Pii zakladani prvka USES na orné nebo jiné nezalesnéné pudé vyuzit ve velké mife
meliora¢ni dieviny - kefe a stromy.

Pti pfeménach druhové skladby v biocentrech a biokoridorech by mélo platit, Ze sazenice
maji byt nejen odpovidajici druhové skladby, ale 1 mistni provenience a z odpovidajiciho
ekotopu. Hospodateni v lesnich biokoridorech navrZzenych mimo lesni piidu a v bfehovych
porostech podél potokii je dano predevsim jejich malou Sitkou, a proto je zde nutné pocitat
s obnovou pouze piirozenou, popf. jednotlivym nebo skupinovym vybérem. V liniovych
porostech biokoridorti, pokud nejsou soucasti vétSiho lesniho celku, preferovat pozitivni
vyber.

Na plochach chybéjicich biocenter a biokoridorti je nutno zabezpecit takové hospodateni,
které by nezhorsilo stavajici stav, tzn., Ze na zaujatych pozemcich vymezenych pro USES
nelze napt. budovat trvalé stavby, trvalé travni porosty ménit na ornou pudu, odstraiiovat
narosty nebo jednotlivé stromy apod. Piipustné jsou pouze ty hospodaiské zasahy, majici ve
svém disledku ekologicky pfirozené zlepSeni stavajiciho stavu (napf. zatravnéni orné pudy,
vysadba biehovych porostl, zalesnéni).

Zakladem systému ekologické stability jsou biocentra a biokoridory charakteru lesnich
porostu a lesnich past, pro zachovani lu¢nich stanovist’ s bohatou kvétenou zvlast’ chranénych
druhti rostlin je systém doplnén i fetézem lucnich biokoridorti a biocenter.
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Dalsi

upfesnéni

syst¢tmu bude provedeno pfi

zapracovavani

USES do lesniho

hospodarského planu (LHP). Prvky uzemniho systému ekologické stability by v lesich mély
byt ve fazi projektu (vypracovani LHP nebo lesni hospodaiské osnovy) vymezeny hranicemi
trvalého rozdéleni lesa, popt. parcelami nebo jinymi liniemi, podél nichz Ize trvalé rozdéleni
lesa vést.

Pro realizaci chybgjicich ¢asti a zménu ve stavajicich astech USES nebyl dosud jasné
stanoven finan¢ni postup a rovnéz neni feSena odborna sprava a péce o plochy vymezenych
prvki USES ani oblast dani z nemovitosti pro plochy vymezeného USES. I z téchto diivod je

doporucovana v dalSim podrobném feSeni

projektii minimalizace

rozsahu biocenter

a biokoridori.
por. typ, rozmér Stav mavrh opatieni
Cislo nazev , STG
funkénost
1 LBK (490 m) [Levostranny piitok vodniho toku Zachovat bfehové porosty,
Jungorsky potok 4BC4 — 5 [Vélopolka s kvalitnimi bfehovymi porosty|V lesnich porostech snizit
funk¢ni - dub letni, lipa srdc¢it4, javor klen, jasan, Pastoupeni smrku
biiza, ad.
al LBC 5,07 ha [Lesni porost nad pravym bichem vodniho [Setrné vychovné a
Korisky les 4B3 toku s ptevahou listnacl, zejména dubu  jobnovni zasahy ve
funkéni letniho, misty modfin, smrk, buk, klen, prospéch ptivodnich dievin
biiza, ad.
¢) LBK (1670 m) [Biehové porosty - dub, lipa, klen, jasan, [Zachovat biehové porosty,
Jungorsky potok #BC4 —5 ad., a smiSeny lesni porost - smrk, jedle, | lesnim porostu upravit
funkéni ABC3 dub, lipa, klen, jefab, biiza, ad. dievinnou skladbu ve
AB4 prospéch ptivodnich
listnact
6 LBC (4,62 ha) [Lesni porost ve svazitém terénu s vysokym Podporovat pfirozenou
Bérnoti ABC4 zastoupenim lipy srd¢ité a javoru klenu,  skladbu porosti
funkéni AB3 dale jasanu, dubu letniho ad., misty smrk a
jedle
7 LBK Ptitok (1350 m), Drobny vodni tok s kvalitnim biechovym  [Zachovat kvalitni biehové
Cerného potoka #BC4-5 porostem - dub, lipa, javor, jasan, ad., porosty, v lesnim porostu
Castednd funkéni B4 sttidaveé obklopeno lesnimi remizky a upravit dievinnou skladbu,
zemédelskou ptidou rozsitit pas doprovodnych
porostl v plochéach
zemédelské pady
8 LBC (4,3ha)  Soucast velkého LBC tvofeného soustavou [UdrZovat extenzivni
Pod Babou AC5 rybnikt a ptilehlych luk (k.u. Stfitez) obhospodatovani, dolesnit,
Castecné funkeni podporovat pfirozenou
dfevinnou skladbu

Vysvétlivky k tabulkam:

- pof. ¢. — pofadové Cislo a soucasné oznaceni prvkl ve vykrese
- funkcnost, ndzev — biogeograficky vyznam, soucasny stav funkénosti (prvek je posuzovan jako
celek i v sousednich uzemi: funkéni, nefunkéni, chybé&jici)
- LBC lokalni biocentrum, LBK lokalni biokoridor

- rozmér — vymera biocentra nebo délka jednoduchého biokoridoru jen v ramci fes. uzemi, pokud je
prvek na uzemi vice obci je rozmér v feSeném izemi uveden v zavorce a znamena, ze se
nejedna o celou vyméru — prvek je z ¢asti veden ve spravnim tizemi sousedici obce

- STG — skupina typt geobiocéntl (kod uvadi na prvnim misté vegetacni stupen, pismenem je
oznacena Uzivnost stanovisté, posledni cifra oznacuje vlhkostni rezim
- navrh opatieni — potieba Gprav pro dosazeni nebo zlepSeni funk¢énosti.
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‘ E.15)PROSTUPNOST KRAJINY

Vymezenim zastavitelné plochy smisené obytné 1/Z8 a tpravou vymezeni uzemniho
systému ekologické stability nedojde ke zhorSeni prostupnosti krajiny.

| E.16) PROTIEROZNI OPATREN{

Zménou €. 1 nejsou navrzena protierozni opatieni.

| E.17)OCHRANA PRED POVODNEMI

Zménou €. 1 neni navrzena ochrana pied povodnémi.

| E.18)PODMINKY PRO REKREACNI VYUZiVANI KRAJINY

Podminky pro rekreacni vyuZzivani krajiny stanovené Uzemnim pldnem Vé&lopoli se
Zménou €. 1 neméni.

| E.19) VYMEZENi PLOCH PRO DOBYVAN{ NEROSTU

Zménou €. 1 nejsou vymezeny plochy pro dobyvani nerosti.

E.20)NAVRH CLENENI UZEMI NA PLOCHY S ROZDILNYM ZPUSOBEM
VYUZITI

Zmeénou €. 1 se neméni navrh Clenéni uzemi na plochy s rozdilnym zplisobem vyuziti
stanoveny Uzemnim planem Vé&lopoli.

E.21) VYMEZENIi VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB, VEREJNE PROSPESNYCH
OPATRENI, STAVEB A OPATRENI K ZAJISTOVANI OBRANY
A BEZPECNOSTI STATU A PLOCH PRO ASANACI, PRO KTERE LZE
PRAVA K POZEMKUM A STAVBAM VYVLASTNIT

Zménou ¢. 1 nejsou vymezeny veiejné prospé$né stavby. Zastavitelna plocha smisena
obytna vymezena Zmeénou ¢. 1 nema vliv na vetejné prospésné stavby vymezené Uzemnim
planem V¢élopoli.

E.22) VYMEZENi VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB A VEREJNYCH
PROSTRANSTVI, PRO KTERE LZE UPLATNIT PREDKUPN[ PRAVO

Zménou €. 1 nejsou vymezeny veifejné prospéSné stavby nebo vefejna prostranstvi, pro
ktera 1ze uplatnit pfedkupni pravo.
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E.23) VYMEZENi PLOCH UZEMNICH REZERV A STANOVENI MOZNEHO
BUDOUCIHO VYUZITI

Zménou €. 1 nejsou vymezeny plochy uzemnich rezerv.

E.24)VYMEZENI PLOCH, VE KTERYCH JE PROVERENI ZMEN JEJICH
VYUZITi UZEMNI STUDIi PODMINKOU PRO ROZHODOVANI

Zménou €. 1 nejsou vymezeny plochy, ve kterych je provéteni zmeén jejich vyuziti uzemni
studii podminkou pro rozhodovani.
V platnosti ziistava podminka zpracovani uzemni studie pro zastavitelnou plochu

oznadenou v Uzemnim planu Vélopoli Z39a. Tato zastavitelna plocha ma rozlohu 1,17 ha, je
situovana u stavajici komunikace, podél které je veden vetfejny vodovod a NN.

F) VYHODNOCENI UCELNEHO VYUZITi ZASTAVENEHO UZEMIi
A VYHODNOCENI POTREBY VYMEZENI ZASTAVITELNYCH PLOCH

W

Zménou & 1 Uzemniho planu Vélopoli bylo v celém spravnim tzemi obce Vélopoli
provéteno vyuziti zastavéného tzemi a to pfi zpracovani Zmeény €. 1. Na zaklad¢ zjisténych
informaci na www.cuzk.cz byly Zménou ¢. 1 zastavitelné plochy nebo ¢asti zastavitelnych
ploch, které jiz byly zastavény nebo pfifazeny ke stabilizovanym plocham vymezeny
v grafické ¢asti Zmeény ¢. 1 jako plochy stavu.

Soucasné byla upravena hranice zastavéného uzemi a zastavitelnych ploch, které byly
zastavény pouze z Casti.

Zastavéné plochy na vymezenych zastavitelnych plochach (aktualizace k 1. 7. 2016)

Plocha - ¢islo Plocha - zptisob vyuZiti Podminky realizace, Vyméra v ha
stav vyuZiti plochy zastavéno
Z11 smiSené obytné (SO) zastaveéno 0,20
Z29 smiSené obytné (SO) zastavéno 0,11
Z36 smiSené obytné (SO) zastaveéno 0,20
Z43 smiSené obytné (SO) zastaveéno 0,32
262 smiSené obytné (SO) zastaveéno 0,17
Z78 smisené obytné (SO) zastaveéno 0,06
Celkem smiSené obytné (SO) zastavéno 1,06

Zcasti byly zastavény dale uvedené plochy

Plocha - ¢islo Plocha - zptisob vyuZiti Podminky realizace, Vymeéra v ha
stav vyuZiti plochy zistava
k zastavéni
Z39h smiSené obytné (SO) max. 3 rodinné domy 0,08

caste¢né zastavéno
—2 RD (0,37,ha)

Z70 smiSené obytné (SO) ¢aste¢né zastavéno 0,14
—1RD (0,15,ha)
Celkem smi$ené obytné (SO) zastavéno 0,52 ha 0,22
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Uzemnim planem Vélopoli bylo navrzeno 12,06 ha zastavitelnych ploch smiSenych
obytnych, z toho bylo do roku 2014 zastavéno 1,58 ha (cca 13 %), ato deviti rodinnymi
domy. Primérna vyméra na 1 RD je tedy cca 1755 m?. Nova vystavba byla realizovana
vyhradné na zastavitelnych plochach, k zahustovani zéstavby v zastavéném tizemi nedochazi.

Dle Zpravy o uplatiiovani Uzemniho planu Vélopoli bylo v uplynulém obdobi, tj. od
vydani Uzemniho planu Vélopoli, zastavéno 9 rodinnymi domy 1,69 ha (cca 14 %) ploch
smiSenych obytnych.

K odchylce mezi uvadénymi udaji ve zpravé (Gdaje Stavebniho ufadu Hnojnik)
a vyhodnoceni ve Zméné &. 1 (udaje ze zabort pidy uvadéné v UP Vélopoli) dochazi
z diivodu riznych zdrojti informaci.

Podrobnéjsi zastavénost jednotlivych ploch je uvedena v nasledujici tabulce:

Oznaceni Nazev plochy Rozloha dle Zastaveéno
zastavitelné plochy UP (ha) k 1.6.2015
SO Plochy smiSené obytné 12.06 1,58 (1,69)
oV Plochy obc¢anského vybaveni 0,22 0,00
NS Plochy nezastavéné smiSené 0,24 0,00

D Plochy dopravy 1,11 0,00
celkem 13,63 1,58 (1,69)

Zménou ¢. 1 se vymezuje zastavitelna plocha

Plocha - ¢islo Plocha - zptisob vyuZiti Vymérav ha

1/Z8 smisené obytné (SO) 0,15

Zménou €. 1 je navrZena jedna zastavitelna plocha smiSené obytna oznacena 1/Z8 (0,15 ha)
za UCelem rozSifeni hospodaiského zdzemi rodinného domu s ohledem na chov koni
u rodinného domu.

Zastavitelna plocha vymezena Zménou ¢. 1 je podrobnéji popsana v Kkapitole
E.3 Vymezeni zastavitelnych ploch.

Dle aktualizovaného demografického rozboru Zménou €. 1 (zprac. RNDr. Milan Polednik)
je celkové v feSeném tizemi povazovano za realné ziskani celkem 2 novych byt ro¢né (cca
30 byt do roku 2030). Pro pfiméfené fungovani trhu s pozemky byla doporucena pievaha
nabidky pozemkl nad ocekavanou poptavkou. V tvahu je nutno vzit i predpoklad, Zze Cést
pozemkt znabidky odpadne z majetkopravnich ¢&i jinych neodhadnutelnych (napf.
spekulativnich) divodi — nebudou nabidnuty k prodeji (tj. k zastavb&) nebo nebudou
V potiebném Casovém piedstihu infrastrukturné ptipraveny (napf. s ohledem na nakladnost
technického vybaveni), proto bylo doporuceno uvazovat s plosnymi rezervami v rozsahu min.
30 %. V navrzené v urbanistické kalkulacce ,,Urbanka® — nastroj pro optimalizaci rozsahu
rozvojovych ploch pro bydleni v uzemnich planech obci (zprac. IRl, RNDr. Milan Polednik,
Ing. Milada Kadlecova, Ing. arch. Michal Hadlac), ktera vznikla v ramci projektu ,,Regionalni
disparity v dostupnosti bydleni, jejich socioekonomické disledky a navrhy opatfeni na snizeni
regionalnich disparit™ podpofeného Ministerstvem pro mistni rozvoj pod ¢islem WD-05-07-3,
a kde jsou definovany nastroje pro optimalizaci rozsahu rozvojovych ploch pro bydleni
V tzemnich planech obci, je doporuceno vytvoteni 70% plosné rezervy pro Gzemni plany, tj.
s odhady demografického vyvoje vztazenym k roku 2025.

Na zakladé pozadavku Obce Vélopoli byla do Uzemniho planu Vélopoli pievzata vétsina
ploch vymezenych Uzemnim planem obce Vélopoli a jeho zménami presto, Zze pomérné velka
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¢ast zastavitelnych ploch je doCasné nevyuzitelnd, protoze je drzena vlastniky pozemkul pro
vystavbu rodinnych domt rodinnych piislusniki za Ucelem zachovani rodinnych vazeb.
Snahou obce vsak bylo poskytnout také pozemky pro vystavbu zajemctm, kteti dosud nejsou
obyvateli obce, ale maji zajem o vystavbu v obci. Timto doslo k ptfevisu nabidky ploch pro
vystavbu byttt — cca 100 %.

Dale bylo vychéazeno z predpokladu, ze i pfi stagnaci poctu obyvatel stoupd pozadavek na
vymezeni novych ploch pro bydleni z divodu zvySovani trovné bydleni, klesajiciho poctu
vicerodinnych hospodaticich domacnosti (souziti cenzovych domacnosti) a stoupajiciho poctu
jednoclennych domacnosti. Podle vysledku sé¢itani lidu, domt a byti z roku 2011 byly ve
Vélopoli z celkového poctu 90 domacnosti pouze 4 domécnosti s vice rodinami, coz je
pouhych 4,4 %. Dale se zvySuje pocet hospodaticich domacnosti s jednotlivci, v roce 2011 to
bylo v obci 15 domécnosti, coz je vice nez 16 %. Nejvice domacnosti bylo tvofeno 1 rodinou,
celkem 70, coz je 77,8 %.

Vyse uvedené faktory zvysuji poptavku po zastavitelnych plochéch.
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G) VYHODNOCENi PREDPOKLADANYCH DUSLEDKU NAVRHOVANEHO
RESENI NA ZEMEDELSKY PUDNIi FOND A NA POZEMKY URCENE
K PLNENI FUNKCIi LESA

Vyhodnoceni je zpracovano podle zakona ¢. 41/2015 Sb., kterym se méni zakon
¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢€lského piidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist, dale
podle vyhlasky & 48/2011 Sb., o stanoveni tiid ochrany, vyhlasky MZP ¢&. 13/1994 Sb.,
kterou se upravuji nekteré podrobnosti ochrany ZPF, Metodického pokynu odboru ochrany
lesa a pady MZP CR (&.0O0LP/1067/96) k odnimani pady ze ZPF a zakona &. 289/1995 Sb.,
o lesich a o zmén¢ a doplnéni nekterych zakont (lesni zédkon) a v souladu se Spolecnym
metodickym doporu¢enim Odboru tizemniho pldnovani MMR a Odboru ochrany horninového
a ptidniho prostiedi MZP z &ervence 2011.

Pouzité podklady:

- udaje o bonitnich pidné ekologickych jednotkdch a odvodnénych pozemcich z podkladii
UAP

- udaje o druzich pozemkl z podkladii Katastru nemovitosti — www.nahlizenidokn.cz —
cervenec 2015

| G.1) KVALITA ZEMEDELSKYCH POZEMKU

Zemédelské pozemky navrhované k zaboru jsou vyhodnoceny podle druhu zemédé€lskych
pozemku s ur¢enim BPEJ. Pro lepsi posouzeni kvality byly jednotlivé BPEJ zatazeny do tiid
ochrany zemédélské pudy I az V. Prvni Cislo pétimistného kddu oznacuje klimaticky region.
Resené tizemi nalezi do klimatického regionu 7 - MT - 4 mirné teply, vlhky. Dvojéisli (2. a 3.
¢islo kodu BPEJ) oznacuje hlavni piidni jednotku.

HPJ vfeSeném uzemi podle vyhlasky ¢. 546/2002, kterou se méni vyhlaska
¢. 327/1998 Sb., kterou se stanovi charakteristika bonitovanych pidné ekologickych jednotek
a postup pro jejich vedeni a aktualizaci:

20 - Pelozem¢ modalni, vyluhované a melanické, regozemé pelické, kambizemé& pelické
I pararendziny pelické, vzdy na velmi tézkych substratech, jilech, slinech, flysi, terciernich
sedimentech a podobné&, plidy s malou vodopropustnosti, prevazné bez skeletu, ale i stfedné
skeletovité, Casto 1 slabé oglejené.

24 - Kambizem¢é modalni eubazické az mezobazické i kambizemé pelické z premisténych
svahovin karbonatosilikatovych hornin - flySe a kulmskych bfidlic, stitedné t€zké az tézkeé, az
stfedné skeletovité, se stifedni vododrznosti.

40 - Pudy se sklonitosti vyssi nez 12 stupni, kambizemé, rendziny, pararendziny, rankery,
regozemé, ¢ernozeme, hnédozemé a dalsi, zrnitostné stiedné tézké lehci az lehké, s rtiznou

skeletovitosti, vldhove zavislé na klimatu a expozici.

43 - Hnédozemé luvicke, luvizemé oglejené na sprasovych hlinach (prachovicich), stfedné
tézke, ve spodin€ 1 tézsi, bez skeletu nebo jen s pfimési, se sklonem k pievlhceni.

44 - Pseudogleje modalni, pseudogleje luvické, na sprasovych hlinach (prachovicich), sttedné
tézke, téz81 ve spoding, bez skeletu nebo s piimési, se sklonem k do¢asnému zamokieni.
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46 - Hnédozemé luvické oglejené, luvizemé oglejené na svahovych (polygenetickych)
hlinach, stfedné tézké, ve spodiné tézsi, bez skeletu az stfedné skeletovité, se sklonem
k do¢asnému zamokieni.

48 - Kambizemé oglejené, rendziny kambické oglejené, pararendziny kambické oglejené a
pseudogleje modalni na opukach, bfidlicich, permokarbonu nebo flysi, stiedné tézké lehéi az
sttedn¢ tézké, bez skeletu az stfedné skeletovité, se sklonem k docasnému, pfevazné jarnimu
zamokfteni.

58 - Fluvizem¢ glejové na nivnich uloZeninach, poptipadé s podlozim teras, stfedné tézké
nebo stiedné tézké lehci, pouze slabé skeletovité, hladina vody nize 1 m, vlahové poméry po
odvodnéni pfiznivé.

59 - Fluvizemé glejové na nivnich uloZeninach, tézké i velmi tézké, bez skeletu, vlahové
pomeéry nepiiznivé, vyzaduji regulaci vodniho rezimu.

64 - Gleje modalni, stagnogleje modalni a gleje fluvické na svahovych hlindch, nivnich
ulozeninach, jilovitych a slinitych materidlech, zkulturnéné, s upravenym vodnim rezimem,
stiedné t€zké az velmi té€zké, bez skeletu nebo slabé skeletovité.

67 - Gleje modalni na riznych substratech Casto vrstevnaté uloZenych, v polohach Sirokych
depresi a rovinnych celkt, stfedné t¢zké az t€zké, pii vodnich tocich zavislé na vysce hladiny
toku, zaplavovangé, té¢zko odvodnitelné.

68 - Gleje modalni 1 modalni zraSelinélé, gleje histické, Cernice glejové zraSelin€lé na nivnich
ulozeninach v okoli men$ich vodnich tokt, pidy uzkych depresi vcetné svahi, obtizné
vymezitelné, sttedné t€zké az velmi tézké, neptiznivy vodni rezim.

Dalsi dvojcisli (4. a 5. ¢islo kédu BPEJ) — ur€uje sklonitost, skeletovitost, hloubku ptdy
a expozici — polohu vuci svétovym stranam.

| G.2) ZABOR PUDY DLE NAVRHU ZMENY €. 1 UZEMNIHO PLANU VELOPOLI

Celkovy predpokladany zabor piudy navrZeny Zménou ¢. 1 je 0,15 ha orné pidy ve
I11. tFidé ochrany.

Tab.: Zabor pidy podle funkéniho ¢lenéni ploch Zménou ¢. 1

funkéni ¢lenéni zabor pudy z toho z nich orné
celkem zemédélskych pudy
(ha) pozemkil (ha)
(ha)
SO | plochy smigené obytné 0,15 0,15 0,15
navrh celkem 0,15 0,15 0,15

Meliorace — zabor odvodnénych zemédé€lskych pozemki neni navrzen.
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Zabor pidy podle funkéniho €lenéni ploch v Uzemnim planu Vélopoli a jeho aktualizaci
Zménou ¢. 1

funkéni ¢lenéni zabor pudy | vyuzito | zustava | navrzeno | Celkem

celkem (ha) (ha) Zménou

(ha) 2010 - ¢ 1

2014

Plochy zastavitelné:
SO Plochy smiSené obytné 12,06 1,58 10,48 0,15 10,63
ov Plochy obc¢anského vybaveni 0,22 0,00 0,22 0,00 0,22
NS Plochy nezastavéné smisené 0,24 0,00 0,24 0,00 0,24
D Plochy dopravy 1,11 0,00 1,11 0,00 1,11
Celkem 13,63 1,58 12,05 0,15 12,20

G.3) ZABOR ZEMEDELSKYCH POZEMKU PRO UZEMNI SYSTEM
EKOLOGICKE STABILITY

Zastavitelné plochy feSsené Zmeénou €. 1 nemaji vliv na vymezeny uzemni systém
ekologické stability.

Zménou &. 1 se upravuje tizemni systém ekologické stability v souladu se ZUR MSK.
Rusi se regionélni biokoridory 3-RBK a 5-RBK a regiondlni biocentrum 2-RBC, méni se
umisténi lokalniho biocentra 4-LBC a nové se vymezuje lokalni biokoridor 9-LBK.

G.4) POSOUZENI A ZDUVODNENi ZABORU ZEMEDELSKYCH POZEMKU
A POZEMKU URCENYCH K PLNENI FUNKCI LESA

Zmenou €. 1 nedochazi k zéboru pozemku uréenych k plnéni funkci lesa.

Vystavba na zastavitelné ploSe smiSen¢ obytné 1/Z8 je takového charakteru, Ze nebude mit
Zadny vliv na okolni lesni porosty.

Zménou €. 1 je navrzeno rozsifeni stabilizované plochy smiSené obytné o zastavitelnou
plochu oznacenou 1/Z8 za ucelem rozsiteni hospodarského zdzemi a staji s ohledem na chov
koni. Vzhledem k tomu, Ze je pro zastavbu vymezena plocha mensiho rozsahu, navazujici na
zastavéné uzemi, nedojde k vétSimu zisahu do organizace zemédélského plidniho fondu
a zhorseni podminek pro jeji obhospodatovani.

Zemédélsky pozemek navrzeny K zaboru je ve tfidé ochrany III.

V pripad¢ nové vystavby je nutno dodrzovat vzdalenost do 50 m od okraje lesa — dle
ustanoveni § 46 zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zmén¢ a doplnéni nékterych zakoni
(lesni zédkon). Rozhodnuti o umisténi stavby do této vzdalenosti Ize vydat jen se souhlasem
ptislusného organu statni spravy. Zastavitelna plocha smiSena obytna vymezena Zmeénou ¢€. 1
neni situovana ve vzdalenosti do 50 m od lesa.
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; . ZPE zabor ZPF podle

. zpusob cel'kovy ne%emfz- lesni jednotlivych kultur | zabor ZPF podle ti'id ochrany (ha) | Odvod-
Cislo ..., | zabor | délské celkem (ha) e
plochy V}I'“Zrl]tl plochy | pozem- pozehm- - nﬁm

Plochy | "hay | ky (ha) | KY () I‘)’fl'(;‘; zahrady | TTP | | ol v | v | 0
zastavitelna plocha
1/78 | SO 0,15 0,15 | 0,15 0,15
Celkem SO 0,15 0,15 | 0,15 0,15
ZABOR
CELKEM 0,15 0,15 | 0,15 0,15
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H) VYSLEDEK PREZKOUMANI ZMENY C. 1 UZEMNIiHO PLANU
VELOPOLI

H.1) VYSLEDEK PREZKOUMANI SOULADU ZMENY C. 1 UZEMNIHO PLANU
VELOPOLI S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE A S UZEMNE
PLANOVACI DOKUMENTACI VYDANOU KRAJEM

Spravni izemi obce Vélopoli bylo v PUR CR 2008 zaiazeno do OS13 Rozvojové osy
Ostrava-T¥inec-hranice CR/Slovensko(-Cadca). Do této rozvojové osy byly zafazeny obce
situované mimo rozvojovou oblast OB2, s vyraznou vazbou na vyznamné dopravni cesty, t].
silnici I/11, koridor pfipravované kapacitni silnice Bohumin-Havifov-Tfanovice-Mosty
u Jablunkova — hranice CR/Slovensko. Uzemni plan Vé&lopoli byl zpracovan v souladu
s Politikou tizemniho rozvoje CR 2008.

Pfezkoumani souladu Uzemniho planu Vélopoli a jeho Zmény ¢&. 1 s Politikou tizemniho
rozvoje Ceské republiky, ve znéni Aktualizace ¢. 1

Politika izemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizace &. 1 (schvélena usnesenim vlady

Ceské republiky ze dne 15. dubna 2015 & 276) stanovuje ramcové tkoly pro navazujici
uzemné planovaci ¢innost a pro stanovovani podminek pro pfedpokladané rozvojové zaméry,
tj. provadi zakladni vymezeni a definice rozvojovych oblasti, os a specifickych oblasti. Jde
0 strategicky dokument s celostatni plisobnosti.
Pro hodnoceni §irSich vztaht a sidelni struktury regionu je nutno vnimat republikové priority
uzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje, zakladni vymezeni a definice
rozvojovych oblasti, rozvojovych os a specifickych oblasti na tdrovni jednotlivych
regionti, jak je provedeno v Politice Gizemniho rozvoje CR, ve Znéni Aktualizace &. 1
(PUR CR).

Z PUR CR, ve znéni Aktualizace &. 1:
Republikové priority izemniho planovani pro zajiSténi udrzitelného rozvoje uzemi

- Ve verejném zajmu chranit a rozvijet prirodni, civilizacni a kulturni hodnoty izemi, vcetné
urbanistického, architektonického a archeologického dedictvi. Zachovat rdaz jedinecné
urbanistické struktury uzemi, struktury osidleni a jedinecné kulturni krajiny, které jsou
vyrazem identity uzemi, jeho historie a tradice.

UP Vélopoli a ndvrhem koncepce feeni Zmény &. 1 UP Vélopoli je navazano na historicky
urbanisticky vyvoj obce. Postupné dochazi k zahusStovéani rozptylené zastavby, kterd je
situovana prevazné kolem komunikaci v pomérné kopcovitém terénu.

Uzemnim planem Vélopoli jsou stanoveny podminky ochrany pfirodnich hodnot tizemi, a to
zejména zemeédélsky obhospodafované pldy, pozemkd k plnéni funkci lesa, izemniho
systému ekologické stability apod. Vymezeni zastavitelnych ploch zachovava ndvaznost na
zastavéné Uizemi.

- Pri planovani rozvoje venkovskych uzemi a oblasti dbat na rozvoj primarniho sektoru pri
zohlednéni ochrany kvalitni zemédélské, predevsim orné piidy a ekologickych funkci krajiny.

Urbanisticka koncepce navrzena Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou ¢. 1 zohlediuje
ochranu zemédélské ptdy. V piipadé, ze by byly realizovany veskeré navrzené zameéry, doslo
by k zaboru 13,63 ha zemé&délskych pozemkt dle UP Vélopoli, a Zménou &. 1 k 0,15 ha,
zejména ve Ill. a V. tfid¢ ochrany. K 1. 7. 2016 bylo zastavéno 1,58 ha ploch vymezenych
vUP Vélopoli. Podrobngji viz kapitola G. Vyhodnoceni piedpokladanych dusledkt
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navrhovaného feSeni na zeméd¢€lsky pltdni fond a na pozemky urcené k plnéni funkci lesa
tohoto odivodnéni.

- Predchdzet pri zmeéndch nebo vytvareni urbanniho prostiedi prostorove socialni
segregaci s negativnimi vlivy na socidlni soudrznost obyvatel.

V obci Vélopoli nejsou lokality, kde by mohlo dochazet k prostorové socialni segregaci
S negativnimi vlivy na socidlni soudrznost obyvatel. Navrhem ploch pro rozvoj bytové
vystavby a vymezenim ploch pro vyrobni aktivity je podpoien stabilni vyvoj poctu obyvatel
V uzemi a moznost zachovani mezigeneracnich rodinnych vazeb v izemi. Zménou €. 1 se
V minimalnim rozsahu rozviji plocha smiSend obytna (rozsifeni hospodaiského zazemi u
stavajiciho rodinného domu). Podrobné;ji viz kapitola F tohoto odiivodnéni.

- P7i stanovovani zpiisobu vyuziti uzemi v uzemné planovaci dokumentaci davat prednost
komplexnim resenim pred uplatiiovanim jednostrannych hledisek a poZadavku, které ve svych
diisledcich zhorsuji Stav i hodnoty tizemi.

- P7i uzemné planovaci cinnosti vychazet z principu integrovaného rozvoje tizemi, ktery
predstavuje objektivni a komplexni posuzovani a ndsledné koordinovani prostorovych,
odvétvovych a casovych hledisek.

Navrzena koncepce Uzemniho planu Vélopoli navrhuje komplexni feSeni izemi s ohledem na
udrzitelny rozvoj uzemi, ochranu hodnot Gzemi jak pfirodnich tak civiliza¢nich a kulturnich,
véetné rozvoje technické infrastruktury jak pro zastavitelné plochy, tak pro stabilizovanou
zéstavbu. Podrobngji viz UP Vélopoli, kapitola 4) Komplexni zdiivodnéni piijatého feseni
a vybrané varianty. Zmeénou €. 1 je navazano na navrzené feseni — podrobnéji viz kapitola E).

- Vytvaret v uzemi podminky k odstranovani disledkii hospodarskych zmén lokalizact
zastavitelnych ploch pro vytvareni pracovnich prileZitosti zejména v hospodarsky
problémovych regionech a napomoci tak reseni problémii v téchto uzemich.

- Podporovat polycentricky rozvoj sidelni struktury, vytvaret predpoklady pro posileni
partnerstvi mezi mestskymi a venkovskymi oblastmi a zlepsit tak jejich konkurence schopnost.

Obec Veélopoli je stabilni soucasti sidelni struktury regionu, tvofici ptirozeny spadovy obvod
mést Tfince (administrativni pfi¢lenéni) a Ceského Té&$ina. Zastavba sidla je z velké &asti
tradi€n€ rozptylena, vytvarejici znané proluky v zéastavbé, v tradiéni zemédélské krajiné.
Otéazkou je nakolik se na izemi obce mohou projevit suburbaniza¢ni tendence téchto mést, ale
i vzdalengjSich mést v kombinaci snovymi zdroji pracovnich pfilezitosti (Tfanovice,
Nosovice).

Prevazujicimi funkci feSeného Uzemi je funkce obytnd, caste¢né obsluznd, dopravni
a rekreacni.

Uzemnim planem Vé&lopoli je vymezena stabilizovana plochy vyroby a skladovéani za Gi¢elem
dalsiho vyuzivani a moznosti vytvafeni novych pracovnich mist. Podrobnéji viz kapitola 4.3.3
Vyroba UP Vélopoli. Zménou €. 1 nejsou vymezeny plochy pro vyrobni aktivity.

- Vytvaret predpoklady pro polyfunkcni vyuzivani opustenych arealii a ploch (tzv.
brownfields prumyslového, zemédélského, vojenského a jiného piivodu). Hospoddarné vyuzivat
zastavene uzemi (podpora prestaveb revitalizaci a sanaci uzemi) a zajistit ochranu
nezastaveného uzemi (zejména zemédelské a lesni pudy) a zachovani verejné zelené, vcetné
minimalizace jeji fragmentace. Cilem je ucelné vyuzZivani a usporadani uzemi usporné
V narocich na verejné rozpocty na dopravu a energie, které koordinaci verejnych
a soukromych zajmii na rozvoji uzemi omezuje negativni dusledky suburbanizace pro
udrzitelny rozvoj tizemi.
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Uzemnim planem V¢lopoli ani jeho zménou neni navrzena plocha pirestavby nebo jiného
vyuziti vyrobniho arealu.

- Rozvojové zamery, které mohou vyznamné ovlivnit charakter krajiny, umistovat do co
nejmeéné konfliktnich lokalit a nasledné podporovat potrebnd kompenzacni opatieni.
S ohledem na to pri izemné planovaci cinnosti, pokud je to mozné a oditvodnéné, respektovat
verejné zdjmy napr. ochrany biologické rozmanitosti a kvality Zivotniho prostredi, zejména
formou diisledné ochrany zvlasté chranénych uzemi, lokalit soustavy Natura 2000, mokiadi,
ochrannych pasem vodnich zdroju, chranené oblasti prirozené akumulace vod a nerostného
bohatstvi, ochrany zemédeélského a lesniho pudniho fondu, vytvaret uzemni podminky pro
implementaci a respektovani uzemnich systéemu ekologickée stability a zvysovani a udrzovani
ekologicke stability a k zajisteni ekologickych funkci i v ostatni volné krajiné a pro ochranu
krajinnych prvki prirodniho charakteru v zastavenych uzemich, zvySovani a udrzovani
rozmanitosti venkovské krajiny; v ramci uzemné planovaci cinnosti vytvaret podminky pro
ochranu krajinného rdazu s ohledem na cilové charakteristiky a typy krajin a vytvaret
podminky pro vyuziti prirodnich zdrojii.

-  Wytvaret uzemni podminky pro zajisténi migracni propustnosti krajiny pro volné Zzijici
zZivocichy a pro cloveka, zejména pro umistovani dopravni a technické infrastruktury. V ramci
uzemné planovaci cinnosti omezovat nezadouci srustani sidel s ohledem na zajisténi
pristupnosti a prostupnosti krajiny.

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou ¢&. 1 nejsou navrzeny rozvojové zaméry, které by
mohly vyznamné ovlivnit charakter krajiny, nicméné k ovlivnéni krajiny dochézi i postupnou
vystavbou navazujici na stabilizovanou rozvolnénou az rozptylenou zéstavbu.

Uzemnim pldnem je stanovena ochrana piirody a krajiny, Zménou &. 1 nedochazi k vymezeni
zastavitelnych ploch v blizkosti pamatnych stroml, ve vymezeném tUzemnim systému
ekologické stability apod. Zastavitelnd plocha vymezend Zménou €. 1 neni situovéana ve
vzdalenosti do 50 m od lesa. Zménou ¢. 1 Uzemniho planu Vélopoli je upraveno vymezeni
tizemniho systému ekologické stability z d@ivodu uvedeni souladu se ZUR MSK. Névrh feseni
je v souladu se typem krajiny zemé&délské harmonicka krajina krajinné oblasti Podbeskydi
(dle ZUR MSK) — viz nasledujici text - Pfezkoumani souladu Zmény ¢&. 1 Uzemniho planu
Vélopoli se Zasadami izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (ZUR MSK).

- Vymezit a chranit ve spolupraci s dotcenymi obcemi pred zastavenim pozemky nezbytné
pro vytvoreni souvislych ploch verejné pristupné zelené (zelené pdsy) v rozvojovych oblastech
a v rozvojovych osdach a ve specifickych oblastech, na jejichz uzemi je krajina negativné
poznamenana lidskou cinnosti, s vyuzitim jeji prirozené obnovy, cilem je zachovani souvislych
pasu nezastaveného uzemi v bezprostiednim okoli velkych mést, zpiisobilych pro nendrocné
formy kratkodobé rekreace a dale pro vznik a rozvoj lesnich porostit a zachovani prostupnosti
krajiny.

V krajin¢ obce Vélopoli se postupné rozviji zejména obytna zastavba, ktera je obklopena
zemede€lsky obhospodafovanou pidou. Uzemnim planem Veélopoli ani jeho Zmeénou
¢. Inejsou navrZzeny pozemky k zalesnéni. Lesy zaujimaji vice nez 18,7 % z celkové rozlohy
obce.

- Wytvaret podminky pro rozvoj a vyuziti predpokladii vizemi pro riizné formy cestovniho
ruchu (napr. cykloturistika, agroturistika, poznavaci turistika), pri zachovani a rozvoji hodnot
uzemi. Podporovat propojeni mist atraktivnich z hlediska cestovniho ruchu, turistickymi
cestami, které umozni celorocni vyuziti pro riizné formy turistiky (napv. pési, cyklo, lyzarska,

hipo).
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Uzemni plan Vélopoli piipousti realizaci p&sich, cyklistickych a uéelovych komunikaci
a nezbytnych komunikaci v krajiné v souladu s podminkami stanovenymi pro jednotlivé
plochy srozdilnym zpisobem vyuzivani v uzemi dle potifeby, aniz jsou plochy pro tato
zafizeni vymezeny v grafické &asti. Reseni Uzemniho planu Vélopoli predpoklada vyuzivani
krajiny piedevS$im k p&Si turistice, cykloturistice, pfipadné¢ ik vyjizdkam na Kkonich.
V zimnim obdobi je kopcovita krajina vhodna pro béh na bézkach. Zménou €. 1 se podminky
pro vyuzivani krajiny neméni.

- Podle mistnich podminek vytvaret predpoklady pro lepsi dostupnost uzemi a zkvalitneni
dopravni a technické infrastruktury s ohledem na prostupnost krajiny. Pri umistovani
dopravni a technické infrastruktury zachovat prostupnost krajiny a minimalizovat rozsah
fragmentace krajiny; je-li to z téchto hledisek ucelné, umistovat tato zarizeni soubézneé.
Zmirnovat vystaveni meéstskych oblasti nepriznivym ucinkiim tranzitni zZeleznicni a silnicni
dopravy, mimo jiné i prostrednictvim obchvatii méstskych oblasti, nebo zajistit ochranu jinymi
vhodnymi opatienimi v uzemi. Zaroven vSak vymezovat plochy pro novou obytnou zastavbu
tak, aby byl zachovan dostatecny odstup od vymezenych koridorii pro nové useky dalnic, silnic
i. tridy a zZeleznic, a timto zpusobem diisledné predchdazet znepriichodnéni vizemi pro dopravni
stavby i moznému neZadoucimu piisobeni negativnich ucinkii provozu dopravy na verejné
zdravi obyvatel (bez nutnosti budovani nakladnych technickych opatieni na eliminaci téchto
ucinkii).

- Wytvaret podminky pro zlepSovani dostupnosti tizemi rozsirovanim a zkvalitnovanim
dopravni infrastruktury s ohledem na potreby verejné dopravy a pozZadavky ochrany
verejného zdravi, zejména uvniti- rozvojovych oblasti a rozvojovych os. Moznosti nové
vystavby je treba dostatecnou verejnou infrastrukturou primo podminit. Vytvaret podminky
pro zvySovani bezpecnosti a plynulosti dopravy, ochrany a bezpecnosti obyvatelstva
a zlepSovani jeho ochrany pred hlukem a emisemi, s ohledem na to vytvaret v uzemi podminky
pro environmentalné Setrné formy dopravy (napr. Zeleznicni, cyklistikou).

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou &. 1 nejsou navrzeny nové liniové stavby, které
by zhorSovaly prostupnost krajiny. Je navrzen rozvoj technické infrastruktury zejména v
oblasti plynofikace, o kterou ale neni v soucasné dob& v obci zajem. Silnice a vétSina
ostatnich komunikaci je v tUzemi stabilizovana. Navrzeny jsou kratké useky mistnich
komunikaci za i€elem dopravni obsluhy zastavitelnych ploch.

- Na uzemich, kde dochazi dlouhodobé k prekracovani zdkonem stanovenych meznich
hodnot imisnich limitii pro ochranu lidského zdravi, je nutné predchazet dalsimu vyznamnému
zhorsovani stavu. Vhodnym usporadanim ploch v uzemi obci vytvaret podminky pro
minimalizaci negativnich vlivii koncentrované vyrobni cinnosti na bydleni. Vymezovat plochy
pro novou obytnou zastavbu tak, aby byl zachovan dostatecny odstup od prumyslovych nebo
zemeédeélskych arealil.

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou €. 1 nejsou navrzeny plochy pro realizaci
zaméru, které by zhorSovaly zivotni prostiedi v obci.

-  Wytvaret podminky pro preventivni ochranu uzemi a obyvatelstva pred potencialnimi
riziky a prirodnimi katastrofami v vizemi (zaplavy, sesuvy piidy, eroze, sucho atd.) s cilem
minimalizovat rozsah pripadnych Skod. Zejména zajistit uzemni ochranu ploch potrebnych
pro umistovani staveb a opatireni na ochranu pred povodnémi a pro vymezeni izemi urcenych
k Fizenym rozliviim povodni. Vytvaret podminky pro zvySeni prirozené retence srazkovych vod
v uzemi s ohledem na strukturu osidleni a kulturni krajinu jako alternativy k umélé akumulaci
vod.
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V' zastavenych uzemich a zastavitelnych plochach vytvaret podminky pro zadrZovani,
vsakovani i vyuzivani destovych vod jako zdroje vody a s cilem zmirfiovani ucinkii povodni.

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou ¢. 1 neni navrzena ochrana pfed povodnémi
pomoci technickych opatieni ani nejsou vymezeny plochy pro realizaci protipovodiovych
opatfeni. Spravni uzemi obce neni ohrozeno povodnémi. Stanovenim podminek pro rozsah
pfipustného zastavéni pozemkii v zastavitelnych plochdch a zastavéném tzemi procentem
zastavitelnosti jsou vytvoreny podminky zachovani retencnich schopnosti urbanizované
krajiny, tj. pro zadrZzovani, vsakovani a vyuzivani destovych vod.

- Vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych uzemich a umistovat do nich verejnou
infrastrukturu jen ve zcela vyjimecnych a zvlast odivodnénych pripadech. Vymezovat
a chranit zastavitelné plochy pro premisténi zdstavby z uzemi s vysokou mirou rizika vzniku
povodnovych skod.

Do spravniho tizemi obce Vélopoli nezasahuje Zadné stanovené zaplavové tizemi.

Rozvojové oblasti a rozvojové osy

Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou ¢. 1 je respektovino zarazeni spravniho tizemi obce
Vélopoli do OS13 Rozvojové osy Ostrava-Trinec-hranice CR/Slovensko (-Cadca).

Vymezeni:

Obce mimo rozvojové oblasti, s vyraznou vazbou na vyznamné dopravni cesty, tj. silnici 1/11,
koridor pripravované kapacitni silnice Bohumin —Havirov-Tranovice-Mosty u Jablunkova —
Hranice CR/Slovensko a Zeleznicni trat ¢ 320.

Duvody vymezeni.:

Uzemi ovlivnéné hustym urbanizovanym osidlenim s centry Trinec a Jablunkov, Zeleznicni
trati ¢. 320 v useku Cesky Tésin — Mosty u Jablunkova — Hranice CR/Slovensko (III. tranzitni
Zeleznicni koridor); v tiseku Tranovice — Jablunkov — hranice CR/Slovensko je rozvojovym
zameérem kapacitni silnice. Navazuje na rozvojovou osu v zahranici.

Zakladni dopravni vazby feSeného uzemi zajistuje silnice I11/4763 (Stiitez — Horni Zukov),
ktera mé& pro obec pateini charakter. Do jeji trasy jsou zapojeny veSkeré ostatni mistni
obsluzné komunikace. Z urbanisticko — dopravniho hlediska pak lze pritah zafadit mezi
obsluzné komunikace funkéni skupiny C, ktery vSak pro obec VéElopoli plni 1 funkci sbérnou —
zpiistupiiuje nadfazenou silniCni sit’ prezentovanou silnici /68 ve Stfitezi a silnici R48
v Ceském T&ing. Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou ¢&. 1 je trasa silnice 111/4763
povazovana za stabilizovanou.

Specifické oblasti

Obec Vélopoli neni zatazena do zadné specifické oblasti.
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Pi'ezkoumani souladu Uzemniho planu Vélopoli a jeho Zmény ¢&. 1 se Zasadami
uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje

Uzemni plan Vélopoli byl zpracovan v souladu s UPN VUC Beskydy. Zménou &. 1 je
uzemni plan uveden do souladu se ZUR MSK, které byly vydany Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje dne 22. 10. 2010 usnesenim ¢. 16/1426, ucinnosti nabyly dne
4.2.2011.

ZUR MSK zafazuji obec Veélopoli do rozvojové osy republikového vyznamu OS13
OSTRAVA — TRINEC — HRANICE CR/SR (-CADCA). Tato rozvojova osa navazuje na
rozvojovou oblast republikového vyznamu OB2 Ostrava.

Pozadavky na vyuziti Gzemi, kritéria a podminky pro rozhodovani o zménach v tizemi:
- zkvalitneni napojeni sidel vuzemi na silnicni a Zeleznicni sit republikového
a mezinarodniho vyznamu a zkvalitnéni dopravni obsluhy uzemi, zejména s vazbou na
specifickou oblast republikového vyznamu SOB2 Beskydy a vizemi Slezskych Beskyd,

Zékladni dopravni vazby feSeného izemi zajistuje silnice 111/4763 (Stiitez — Horni Zukov).
Zptistupiiuje nadfazenou silni¢ni sit’ prezentovanou silnici 1/68 ve Stiitezi a silnici R48
v Ceském T&$ind. Vramci uzemniho planu je trasa silnice III/4763 povazovana za
stabilizovanou. ReSeni navrzené Zménou ¢&. 1 nema vliv na dopravni vazby v Gizemi.

Zeleznice spravnim uzemim obce Vélopoli neprochazi.

- ochrana, zkvalitnéni a rozvoj obytné funkce sidel a jejich rekreacniho zazemi,

Uzemnim planem Vélopoli bylo navrzeno 12,06 ha zastavitelnych ploch smiSenych obytnych,
z toho bylo do kvétna roku 2015 zastavéno 2,03 ha ze zastavitelnych ploch (16,8 %), a to
desiti rodinnymi domy. Primérnd vyméra na 1 RD je 2030 m% Nové vystavba byla
realizovana vyhradné na zastavitelnych plochach, k zahustovani zastavby v zastavéném
uzemi nedochdzi. Zménou €. 1 je navrzeno 0,15 ha zastavitelnych ploch smiSenych obytnych.

- nové plochy pro bydleni vymezovat soucasné s plochami a koridory odpovidajici
verejné infrastruktury ve vazbé na zastavena vuzemi sidla,

Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou ¢&. 1 jsou vymezeny zastavitelné plochy piistupné
ze stavajicich komunikaci, pfipadné polnich cest, které jsou jiz vyuZivany k dopravni obsluze
jinych nemovitosti. Podél téchto komunikaci (pfipadné v komunikacich) jsou vedeny stavajici
vodovody. Kanalizace v obci neni vybudovéana. Vélopoli neni dosud zésobovéano plynem
z plynovodu.

- podpora rozvoje integrované hromadné dopravy ve vazbé na pési dopravu
a cyklodopravu,

Uzemnim planem Vélopoli je respektovana vefejnd autobusova doprava a dvé autobusové
zastavky. Pro cyklisticky provoz jsou v obci vyuZivany vSechny komunikace. Za ucelem
zvySeni bezpecnosti chodcli a cyklistii je uzemnim planem doporuceno realizovat podél
silnice I11/4763 stezku pro spolecny pohyb chodcli a cyklistd. Zménou €. 1 se zplsob
dopravniho feSeni nemeéni.

- podpora rozvoje turistickych pésich a cyklistickych tras zejména nadregionalniho
a mezindrodniho vyznamu,

Pro cykloturistiku jsou vyznaCeny Uzemnim planem dvé cyklistické trasy — dalkova
cyklotrasa ¢. 56 (Bohumin — Bukovec), ktera je soucasti cyklistického okruhu Euroregionem
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Té&sinské Slezsko a lokalni cyklotrasa ¢. 6089 (Ropice — Komorni Lhotka). Trasy jsou
feSenym uzemim vedeny po silnici 11I/4763 (trasa ¢. 56) a mistnich komunikacich (trasa ¢.

6089).

- mepripustit rozsirovani stavajicich a vznik novych lokalit urcenych pro stavby k rodinné
rekreaci. Prirustek kapacit rodinné rekreace realizovat vyhradné preménou objektii
puvodni zastavby na rekreacni chalupy,

Uzemnim pldnem Vélopoli ani jeho Zménou &. 1 nejsou navrzeny plochy pro rodinnou
rekreaci.

- stabilizace a postupné zlepsovani slozek zivotniho prostredi

Uzemnim planem Vélopoli je navrzena plynofikace obce za ti¢elem zlepseni kvality ovzdusi
vV obce. Tento zamér dosud nebyl realizovan. Dle informaci zastupc obce neni ze strany
obCanli o vytapéni plynem zijem. Vefejnd kanalizace neni Uzemnim planem V<élopoli
navrzena s ohledem na ekonomii vystavby v rozptylené zastavbé a s ohledem na konfiguraci
terénu (vyrazné kopcovity terén).

- ochrana krajinného razu a vyznamnych krajinnych horizontu priléhajicich Ccasti
Moravskoslezskych a Slezskych Beskyd,

Ochrana krajinného razu je popsana v kapitole E.13 ve vazb¢ na zatazeni obce Vélopoli do
oblasti krajinného razu Podbeskydi a do krajinného typu zemédélské harmonické krajiny.

- Vvramci UP obci vymezit v odpovidajicim rozsahu plochy verejnych prostranstvi
a verejné zelené.

Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou & 1 nejsou vymezeny plochy vefejnych
prostranstvi. Zastavba je rozptylena, vytvaii v krajin€ skupiny rodinnych domil a usedlosti
s pomérné velkymi souvisejicimi pozemky, zpravidla pod jednim oplocenim.

Vyrez vykresu Vykres usporadanl uzeml kraJe (ZUR MSK)
Wi, 1ranmigp ==

Tranomce v4

'»\n

avuce“m» bora

l' N
e
L

] ROZVOJOVA OSA REPUBLIKOVEHO VYZNAMU

] ROZVOJOVA OBLAST REPUBLIKOVEHO VYZNAMU
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ZUR MSK nejsou na tzemi obce Vélopoli vymezeny Zadné plochy a koridory nadmistniho
vyznamu, neni zde vymezen USES nadregionalni nebo regionalni tirovné ani zadna tzemni
rezerva. Z tohoto divodu bylo Zménou &. 1 upraveno vymezeni USES, a to tak, Zze byly
zruSeny prvky regiondalni Grovné a pfiblizné v jejich polohach byly vymezeny prvky lokalni
tirovné tak, aby byly zachovany navaznosti na USES v sousedicich obcich.

Podrobné&ji viz kapitola E.14) Uzemni systém ekologické stability.

Vyifez vykresu Plochy a koridory nadmistniho vyznamu, USES a uzemni rezervy
(ZUR MSK)
“¥e

PLOCHY A KORIDORY VEREJNE PROSPESNYCH STAVER
£ = SILNICE |. TRIDY - CTYRPRUHOVA

PLDCHY A KORIDORY UZEMNICH REZERV
------" VTL PLYNOVOD

Obec Vélopoli je ZUR MSK zafazena do oblasti krajinného razu Podbeskydi, ze které pro
feSené vyplyvaji nasledujici zasady:
- chranit historické krajinné struktury, stabilizovat stavajici pomer ploch polnich a
trvalych zemédélskych kultur, lesa, vodnich ploch a zastavby,

Ochrana krajinného rézu je popsana v kapitole E.13 ve vazbé na zatazeni obce Vélopoli ZUR
MSK do oblasti krajinného rdzu Podbeskydi a do krajinného typu zeméd€lské harmonické
krajiny.

- ochrana mistné kulturné historickych dominant, zejména sakralnich a ostatnich
historickych staveb.

Uzemnim planem Vélopoli byla jako limit uvedena nemovita kulturni pamétka usedlost &p. 7.
Plochy feSené Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou €. 1 nemaji vliv na tuto nemovitou
kulturni pamatku.

42



Vyiez vykresu Oblasti se shodnym krajinnym typem (ZUR MSK)

Tranovice
@

Veélopoli
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ZEMEDELSKA HARMONICKA KRAJINA
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H.2) VYSLEDEK PREZKOUMANI SOULADU ZMENY C. 1 UZEMNiHO PLANU
VELOPOLI S CiLI A UKOLY UZEMNIHO PLANOVANI, ZEJMENA
S POZADAVKY NA OCHRANU ARCHITEKTONICKYCH
A URBANISTICKYCH HODNOT V UZEMI A S POZADAVKY NA OCHRANU
NEZASTAVENEHO UZEMI

Cile a ukoly uzemniho planovani stanovuje stavebni zdkon (zdkon ¢. 183/2006 Sb.,
0 tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd¢jsich predpisit) takto:

1) Cilem tizemniho plinovani je vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrZitelny
rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro piiznivé Zivotni prostredi,
pro hospodaisky rozvoj a pro soudrZnost spolefenstvi obyvatel uzemi a ktery
uspokojuje potieby soucasné generace, aniZ by ohroZoval podminky Zivota generaci
budoucich.

Z vyhodnoceni vyvazenosti vztahu uzemnich podminek dle Rozboru udrzitelného rozvoje
tizemi pro Uzemni plan Vélopoli vyplyva potieba posileni dvou piliiti — environmentélniho,
ekonomického, které jsou ve srovnani s ostatnimi obcemi ve spravnim tUzemi obce
s roz§ifenou piisobnosti Ttinec hodnoceny zaporné.

V oblasti environmentalni je na uzemi obce vét§i Cast uzemi ovlivnénd tézbou, na celém
uzemi obce dochazi k ptekroceni imisnich limitti a naopak mala ¢ast izemi obce je zalesnéna
a je soucasti zvlasté chranénych tzemi. VétSina téchto indikatort vSak neni izemné planovaci
dokumentaci ovlivnitelnd. Pro posileni tohoto pilife jsou Uzemnim planem navrzeny
neurbanizované plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti — pfirodni, lesni, zeméd¢lské,
nezastavéné smiSené, vodni a vodohospodarské. Rozsifeni ploch lesnich se navrhuje v ramci
vymezeného tizemniho systému ekologické stability. Uzemni rozvoj v uplynulém obdobi
neohrozil ptirodni, krajinné ani kulturni hodnoty uzemi.

V ekonomickém pilifi jsou zaporné hodnoceny nésledujici indikatory - dopravni dostupnost,
podil obyvatel napojenych na vetfejnou kanalizaci, dafiova vytéznost na 1 obyvatele, a pocet
pracovnich mist na 100 zaméstnanych. Uzemni plan nenavrhuje Zadna opatieni, ktera by
vedla k dalsimu zhorSovani této oblasti.

Uzemni plan vytvaii predpoklady pro vyvazeny rozvoj obce, zachovava pievazné obytnou
funkci obce, pticemz jsou respektovany stavajici kvality tohoto prostiedi. Soucasné nejsou
navrhovany zadné aktivity, které by mohly naruSit soudrznost obyvatel. Rozvojové plochy
jsou s ohledem na velikost obce navrzeny tak, aby byla zachovana stavajici urbanisticka
koncepce a uspotadani sidla.

Reseni Zmény €. 1 nema vliv na udrzZitelny rozvoj izemi ani neohroZuje podminky Zivota
generaci budoucich.

2) Uzemni planovani zaji§tuje predpoklady pro udrZitelny rozvoj tizemi soustavnym
a komplexnim feSenim twcelného vyuZiti a prostorového usporadini tuzemi s cilem
dosaZeni obecné prospésného souladu veiejnych a soukromych zajmi na rozvoji izemi.
Za tim icelem sleduje spolecensky a hospodaisky potencial rozvoje.

Pii zpracovani Zmény ¢. 1 UP Vélopoli bylo vyhodnoceno vyuZivani zastavéného tGzemi
(viz kapitola F tohoto odiivodnéni).

Zastavitelné plochy navrzené Zmeénou ¢. 1 nemaji vliv na udrzitelny rozvoj uzemi, je
podpoiena obytna funkce izemi a tim 1 socialni vazby obyvatel.
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3) Organy tzemniho planovani postupem podle tohoto zikona koordinuji verejné
I soukromé zaméry zmén v tizemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviiujici rozvoj uzemi
a konkretizuji ochranu verejnych zajmu vyplyvajicich ze zvlastnich pravnich predpisi.

Zaméry obsazené v Uzemnim planu Vélopoli byly posouzeny pii projednani podle stavebniho
zékona. Zaméry navrzené Zménou ¢. 1 budou posouzeny pii projednani podle stavebniho
zakona.

4) Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaéni
hodnoty uzemi, vCéetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pfitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoznosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného
uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemkii.
Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje izemi a miru vyuziti
zastavéného tzemi.

Uzemnim planem Vélopoli jsou stanoveny obecné podminky platné pro celé spravni uzemi
obce a podminky na vyuZzivani ploch vymezenych ve spravnim tizemi obce VéElopoli. Zménou
&. 1 se neméni. Reseni Zmény &. 1 nemé vliv na ochranu nemovitych kulturnich pamatek,
pamatek mistniho vyznamu ani na ochranu krajiny.

5) V nezastavéném tizemi lze v souladu s jeho charakterem umist’ovat stavby, zarizeni,
a jina opatieni pouze pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, téZbu nerosti, pro
ochranu prirody a krajiny, pro veiejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro
sniZzovani nebezpeci ekologickych a prirodnich katastrof a pro odstranovani jejich
disledkii, a dale takova technicka opatieni a stavby, které zlepSi podminky jeho vyuziti
pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napriklad cyklistické stezky, hygienicka zarizeni,
ekologicka a informacni centra. Uvedené stavby, zafizeni a jina opatfeni véetné staveb,
které s nimi bezprostiedné souviseji vcetné oploceni, lze v nezastavéném uzemi
umist’ovat v pripadech, pokud je izemné planovaci dokumentace vyslovné nevylucuje.

Uzemnim planem Vélopoli jsou stanoveny v textové &asti, oddile F obecné podminky
platné pro celé spravni izemi obce a podminky pro vyuzivani jednotlivych ploch s rozdilnym
zpiisobem vyuZiti, které bylo stanoveno dle jejich pfedpokladaného vyuzivani v nasledujicim
sttednédobém obdobi. Plochy v nezastavéném Uzemi jsou vymezeny jako plochy
stabilizované s vyjimkou Gzemniho systému ekologické stability, ktery je ¢astecné vymezen
jako plochy navrhové a to zejména v nefunkénich &astech. USES lze dale upfesnit pii
zpracovani komplexnich pozemkovych uprav, nebo pfi zpracovani podrobnéjsi dokumentace.
Podminky vyuZivani zemi se Zménou €. 1 neméni. Zastavitelnd plocha feSend Zménou ¢. 1
nema vyznamny vliv na krajinu vzhledem k tomu, Ze je situovana v navaznosti na zastavéné
uzemi.

6) Na nezastavitelnych pozemcich lze umistit technickou infrastrukturu zpiisobem, ktery
neznemozni jejich dosavadni uzivani.

Podminky pro umistovani technické infrastruktury v nezastavéném uzemi jsou
zapracovany v oddile F textové ¢asti Uzemniho planu Vélopoli a Zménou €. 1 se neméni.
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(1) Ukolem wizemniho planovani je zejména
a) zjistovat a posuzovat stav uzemi, jeho prirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty

Tato zjisténi a posouzeni byla pfedmétem prizkumil a rozbortt pro Uzemni plan Vélopoli.
Zmeéna €. 1 byla zpracovana na zékladé Zpravy o uplatiiovani Uzemniho planu Vélopoli, UAP
pro SO ORP Ttinec a udaji ziskanych na www.cuzk.cz.

b) stanovovat koncepci rozvoje uzemi, vcetné urbanistické koncepce s ohledem na
hodnoty a podminky tizemi

Zmeénou €. 1 je navazano na koncepci rozvoje izemi stanovenou UP Vélopli ptfi zachovani
ptirodnich a kulturnich hodnot tizemi.

C) provéiovat a posuzovat potiebu zmén v uzemi, veiejny zajem na jejich provedeni,
jejich prinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni
prostiedi, geologickou stavbu uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji
hospodarné vyuZivani

Zména V izemi fesend Zménou &. 1 UP Vélopoli, tj. zastavitelna plocha smiSena obytna
nevyvolava riziko pro vetejné zdravi, zivotni prosttedi, geologickou stavbu uzemi ani zvySeni
zatéze pro vetejnou infrastrukturu. Jako zastavitelna plocha je Zménou €. 1 vymezena plocha
navazujici na stabilizovanou zastavbu smiSenou obytnou.

d) stanovovat urbanistické, architektonické a estetické pozadavky na vyuZivani

a prostorové usporadani uzemi a na jeho zmény, zejména na umisténi, usporadani
a reSeni staveb

Podminky pro vyuZzivani zastavitelné plochy smisené obytné vymezené Zménou ¢. 1 jsou
jiz stanoveny platnym UP Vélopoli. Umisténi, uspofadani a feSeni staveb je predmétem

v

podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace nebo podklada.

wv__ 7

e) stanovovat podminky pro provedeni zmén v tizemi, zejména pak pro umisténi
a usporadani staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty iizemi

Podminky pro vyuZzivani ploch vymezenych Zménou ¢. 1 jsou jiz stanoveny platnym
UP Vélopoli Plochy vymezené Zménou &. 1 a stanoveny zptisob jejich vyuziti respektuje
stavajici charakter zastavby a hodnoty tizemi (nemaji vliv na prvky ochrany pfirody, kulturni
hodnoty apod.) na izemi obce Vélopoli.

f) stanovovat poradi zmén v izemi (etapizaci)
Pofadi zmén v izemi neni Uzemnim planem Vélopoli ani jeho Zménou &. 1 stanoveno.

g) vytvaiet v uzemi podminky pro sniZovani nebezpeci ekologickych a piirodnich
katastrof a pro odstranovani jejich disledku, a to prirodé blizkym zpiisobem

Netyka se Uzemniho planu Vé&lopoli ani jeho Zmény &. 1.

h) vytvaret v izemi podminky pro odstraiovani disledki nahlych hospodaiskych zmén
Netyké se Uzemniho planu Vé&lopoli ani jeho Zmény ¢. 1.

i) stanovovat podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury a pro kvalitni bydleni

Uzemnim planem Vélopoli a jeho Zménou & 1 je podpofen rozvoj trvalého bydleni
V navaznosti na rozptylenou zastavbu obce.
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j) provérovat a vytvaiet v izemi podminky pro hospodarné vynakladani prostiedki
z verejnych rozpocti na zmény v izemi

Rozvoj zastavby v navaznosti na zastavéné uzemi nevyvola investice hrazené z vetejnych
rozpoctu.
k) vytvaret v izemi podminky pro zaji$téni civilni ochrany
Netyka se Zmény &. 1 UP Vélopoli.
I) urcovat nutné asanacni, rekonstrukéni a rekultivaéni zasahy do tzemi
Netyka se Zmény &. 1 UP Vélopoli.
m) vytvafet podminky pro ochranu tzemi podle zvlastnich pravnich piedpisa pred

negativnimi vlivy ziméri na izemi a navrhovat kompenzaéni opati‘eni, pokud zvlastni
pravni predpis nestanovi jinak

Zaméry navrzené Zménou &. 1 UP Vélopoli nebudou mit negativni vlivy na tzemi podle
zvlastnich predpisii, kompenzacéni opatieni se proto nestanovuji.
n) regulovat rozsah ploch pro vyuZivani prirodnich zdroji

Netyké se Zmény ¢. 1 UP Vélopoli.
0) uplatiiovat poznatky zejména z obori architektury, urbanismu, izemniho planovani
a ekologie a pamatkové péce

P¥i zpracovani Zmény &. 1 UP Vélopoli byly vyuzity veskeré dostupné podklady vztahujici

se k fesenym plocham zmén, zejména informace ze zpracovanych prizkumu a rozbori pro
Zmeénu €. 1 UP Vélopoli, UAP a RURU pro SO ORP Tfinec.

(2) Ukolem tizemniho plianovani je také vyhodnoceni vlivii izemniho planu na vyvazeny
vztah Gzemnich podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodaisky rozvoj a pro
soudrznost spoleCenstvi obyvatel izemi; jeho soucasti je posouzeni vlivili na Zivotni prostiedi
a posouzeni vlivli na evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptac¢i oblast, pokud organ ochrany
pfirody svym stanoviskem takovyto vliv nevyloucil.

Posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi a posouzeni vlivii na evropsky vyznamnou lokalitu
nebo ptaci oblast pro Zménu €. 1 UP Vélopoli nebylo pozadovano.
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I) ZPRAVA O VYHODNOCENI VLIVU NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI
OBSAHUJICi ZAKLADNI INFORMACE O VYSLEDCiCH TOHOTO
VYHODNOCENI VCETNE VYSLEDKU VYHODNOCENI VLIVU NA
ZIVOTNI PROSTRED{

Pro Zménu &. 1 UP Vélopoli nebylo zpracovano vyhodnoceni vlivii zmény na udrzitelny
rozvoj tizemi, vzhledem k tomu, Ze zadanim obsazenym ve Zpravé o uplatiiovani Uzemniho
planu nebylo pozadovano zpracovani vyhodnoceni vlivli na zivotni prostfedi a na soustavu
Natura 2000.

J) VYSLEDEK PREZKOUMANI ZMENY C. 1 UP VELOPOLI S POZADAVKY
STAVEBNIHO ZAKONA A JEHO PROVADECICH PRAVNICH PREDPISU

Zména & 1 UP Vélopoli je zpracovana v souladu s pozadavky zakona &. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni zdkon) ve znéni pozdéjSich predpisi,
vyhlasky ¢.500/2006 Sb., 0tzemné analytickych podkladech, twzemné planovaci
dokumentaci a zpiisobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti ve znéni pozdé¢jSich predpist
a vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., 0 obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi ve znéni pozdé&jsich
predpisii.

Zména &. 1 uzemniho planu s Uzemnim planem Vélopoli stanovuje v souladu s ust. § 43
odst. 1 stavebniho zdkona zdkladni koncepci rozvoje spravniho tizemi obce, ochrany jeho
hodnot, jeho plosného a prostorového usporadani, uspofddani krajiny a koncepci vetejné
infrastruktury. Uzemni plan a jeho Zména ¢&. 1 vymezuji zastavéné uzemi, zastavitelné plochy
a vymezuje vetejne prospésné stavby.

Zména ¢&. 1 tzemniho planu s Uzemnim planem Vélopoli dle § 43 odst. 3 stavebniho
zakona Vv souvislostech a podrobnostech tizemi zptesiiuje a rozviji cile a ukoly uzemniho
planovani v souladu s nadfazenou Gzemné¢ planovaci dokumentaci a S politikou uzemniho
rozvoje viz kapitola H.1) Vysledek vyhodnoceni souladu uzemniho planu s politikou
uzemniho rozvoje a s izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Obsah Zmény &. 1 UP Vélopoli tizemniho planu odpovida piiloze ¢. 7 k vyhl. &. 500/2006
Sb., v platném znéni.

Plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti byly v tzemnim planu jeho Zméné ¢. 1 vymezeny
v souladu s ustanovenimi § 4 az § 19 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., ve znéni pozd¢&jsich predpist.

Clenéni tizemi na plochy s rozdilnym zpiisobem vyuziti.

Na zékladé vyse uvedeného lze konstatovat, 7e Zména &. 1 Uzemniho planu Vélopoli je
zpracovana Vv souladu s pozadavky zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdé;Sich predpisi a jeho provadécich vyhlasek ¢. 500/2006
Sb., 0 izemné¢ analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptsobu evidence
uzemn¢ planovaci ¢innosti v platném znéni a ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani zemi, v platném znéni.
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CAST ODUVODNENI ZPRACOVANA PORIZOVATELEM

Déle uvadéné kapitoly byly zpracovany pofizovatelem na zékladé vysledku projednani
Zmeény €. 1 Vélopoli.

K) UDAJE O POSTUPU PORIZENi ZMENY C. 1 UZEMNIHO PLANU
VELOPOLI

Pofrizeni Uzemniho planu

V roce 2014 byl vsouladu s § 55 stavebniho zakona vyhodnocen Uzemni plan
Vélopoli z hlediska jeho uplatfiovani. Sougasti Zpravy o uplatiiovani Uzemniho planu
Vélopoli za obdobi 04/2010-04/2014 (dale jen ,Zprava“) byly pokyny pro zpracovani
Navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Vé&lopoli v rozsahu zadani. O pofizeni Zmény &.
1 Uzemniho planu Vélopoli (dale jen ,Zmé&na“) rozhodlo v souladu s ust. § 44 pism.
a) stavebniho zakona Zastupitelstvo obce Vélopoli dne 14. 07. 2014. Na IV.
zasedani Zastupitelstva obce Vélopoli konaného dne 23. 02. 2015 byla urCenym
zastupitelem zvolena Vladislava Latochova.

Pofizovatelem uzemniho planu je v souladu s § 6 odst. 1 pism. c¢) Méstsky urad
Tfinec, odbor stavebniho fadu a uzemniho planovani. Tato Cinnost byla zajiSténa
ufednikem spliujicim kvalifikaCni pfedpoklady dle § 24 a § 189 odst. 3 stavebniho
zakona.

Zadani uzemniho planu

Navrh Zmény v rozsahu zadani uzemniho planu byl soucasti Zpravy. Pofizovatelem
ve spolupraci s ur€enym zastupitelem byl dle ust. § 47 odst. 1 stavebniho zakona a
v souladu s ust. § 15 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
uzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence uzemné planovaci Cinnosti, ve
znéni pozdéjSich predpisl zpracovan navrh Zpravy a byl projednan pfimérené dle §
47 odst. 1 az 4, a schvalen obdobné dle § 47 odst. 5 stavebniho zakona.

Oznameni o projednavani Zpravy bylo v souladu s ustanovenim § 47 odst. 2
stavebniho zakona dne 08. 09. 2014 rozeslano jednotlivé dotéenym organim,
krajskému ufadu, sousednim obcim a obci feSeného Uzemi. Do 30 dnl od obdrzeni
navrhu Zpravy mohli dot€ené organy a krajsky ufad uplatnit u pofizovatele vyjadreni,
obsahujici pozadavky na obsah Zpravy, sousedni obce podnéty. Vefejnosti byl navrh
Zpravy doruCen vefejnou vyhlaskou. Pofizovatel zajistii zvefejnéni Oznameni
projednani a zvefejnéni navrhu Zpravy na ufednich deskach Obecniho ufadu
Vélopoli a Méstského ufadu Tfinec a rovnéz i na jejich elektronickych ufednich
deskach. Navrh Zpravy byl vystaven k vefejnému nahlédnuti po dobu 30 dni ode dne
vyvéSeni na ufedni desce u pofizovatele, na obci, pro kterou je pofizovan a
v elektronické podobé na internetové strance mésta Tfince. Do 30 dnl od vyvéseni
mohl kazdy uplatnit u pofizovatele své pfipominky.

Krajsky ufad ve svém stanovisku konstatoval, Ze neni nezbytné a ucelné komplexné
posuzovat Zménu podle § 10i zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni
prostfedi. Zaroven dospél k zavéru, Zze nemuze mit samostatné nebo ve spojeni
S jinymi zaméry vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamnych lokalit (stanovenych nafizenim viady €. 318/2013 Sb., kterym
se stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit, ve znéni pozdéjSich
predpisl), nebo ptacich oblasti.
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Na zakladé uplatnénych pozadavkl a podnétd byl v souladu s ust. § 47 odst. 4
stavebniho zakona pofizovatelem ve spolupraci s ur€enym zastupitelem navrh
Zpravy upraven. Upravena Zprava byla schvalena na IV. zasedani Zastupitelstva
obce Vélopoli dne 23. 02. 2015.

Navrh uzemniho planu

Spolec¢né jednani

Navrh Zmény (na zakladé schvalené Zpravy, ktera obsahovala pokyny pro navrh
Zmény v rozsahu zadani, a byla projednana pfiméfené dle § 47 stavebniho zakona),
v souladu s § 50 odst. 1 stavebniho zakona zpracoval zodpovédny projektant ing.
Arch. Vladimira Fuskova, autorizovany architekt CKA 01 022, Urbanistické stfedisko
Ostrava, s.r.o. Spartakovct 3, 708 00 Ostrava (byl zpracovan opravnénou osobou
k vybrané Cinnosti ve vystavbé v souladu s ustanovenim § 158 odst. 1 stavebniho
zakona).

V souladu s § 50 odst. 2 a 3 stavebniho zakona pofizovatel zahajil projednani navrhu
Zmény. Oznamenim o spoleéném jednani o navrhu Zmény ze dne 11. 09. 2015 bylo
svolano spole¢né jednani na 01.10.2015. Oznameni bylo doru¢eno dotéenym
organum, krajskému ufadu, sousednim obcim a obci feSeného uzemi jednotlive.
Navrh uzemniho planu byl vystaven k nahlédnuti od 14. 09. 2015 u pofizovatele,
v obci, pro kterou je pofizovan a v elektronické podobé na internetové strance mésta
Tfince a obce Vélopoli. Dot¢ené organy mohly do 30 dnu od spole¢ného jednani
uplatnit sva stanoviska, sousedni obce ve stejné Ihuté své pfipominky. Vefejnosti byl
navrh Zmény dorucen vefejnou vyhlaskou. Do 30 dni od dorudeni verejné vyhlasky
mohl kdokoli uplatnit u pofizovatele své pisemné pfipominky.

Dopisem ze dne 16. 02. 2016 byl pozadan Krajsky ufad Moravskoslezského kraje
o vydani stanoviska podle § 50 odst. 7 stavebniho zakona. Soucasti zadosti byly
potfebné podklady pro vydani stanoviska.

Stanoviskem podle § 50 odst. 7 stavebniho zakona ze dne 02. 03. 2016 krajsky urad
konstatuje, Ze z hlediska koordinace vyuZzivani uzemi, zejména s ohledem na Sirsi
uzemni vztahy a dale z hlediska souladu s politikou Uzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, nema k projednavané dokumentaci
pfipominky.

V zavéru této faze projednavani v souladu s § 51 odst. 1 stavebniho zakona
pofizovatel spolecné s ur€enym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani a navrh
Zmeény byl projektantem upraven pred vefejnym projednanim.

V dosavadnim pribéhu pofizovani Zmény byl nékolikrat zménén ureny zastupitel.
Vladislavu Latochovu v této funkci na Xlll. zasedani zastupitelstva obce dne 15. 02.
2016 nahradil ing. Ale$ Stebel, ktery byl dne 07. 07. 2016 na XVII. zasedani
zastupitelstva obce opét nahrazen Vladislavou Latochovou.

Béhem pofizovani byl pozadan Krajsky ufad Moravskoslezského kraje o metodickou
pomoc a nékolikrat byly konzultovany nékteré postupy pfi pofizovani této uzemné
planovaci dokumentace.
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Verejné projednani

Vsouladu s § 52 stavebniho zakona pofizovatel oznamil konani vefejného
projednani. Na zakladé Oznameni o zahajeni fizeni o vydani navrhu Zmény ¢C. 1
Uzemniho planu Vélopoli formou opatieni obecné povahy ze dne 09. 11. 2016 bylo
svolano verejné projednani na 14. 12. 2016. Oznameni bylo doru¢eno dotCenym
organim, krajskému ufadu, sousednim obcim a obci feSeného uzemi jednotlivé.
Verejnosti toto bylo doru¢eno vefejnou vyhlaskou. Navrh byl vystaven k vefejnému
nahlédnuti u pofizovatele, u obce, pro kterou je pofizovan a zpusobem umozniujicim
dalkovy pfistup na internetové adrese www.trinecko.cz a www.velopoli.cz. Nejpozdé&ji
do 7 dnU ode dne konani vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky,
namitky mohli podat vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem FeSeni,
opravnény investor a zastupce verejnosti. DotCené organy a krajsky ufad mohli ve
stejné Ihaté uplatnit stanoviska.

Vzhledem k tomu, Ze jeden z obeslanych subjektll nepfevzal dokument z datové
schranky v pozadovaném terminu, tj. 30 dnl pfed dnem vefejného projednani, bylo
potifeba termin vefejného projednani posunout a svolat nové vefejné projednani.

Nové verfejné projednani bylo stejnym zplsobem jako v pfedchozim pfipadé svolano
na 04. 01. 2017.

OvSem i tento termin bylo potfeba na zakladé Zadosti obce posunout. Konecny
termin vefejného projednani byl na zakladé Oznameni o zahajeni fizeni o vydani
navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli formou opatieni obecné povahy ze dne
05. 12. 2016 svolan na 11. 01. 2017. Oznameni bylo doru¢eno dotéenym organim,
krajskému ufadu, sousednim obcim a obci feSeného uzemi jednotlivé. Vefejnosti toto
bylo doru€eno vefejnou vyhlaskou. Navrh byl vystaven k vefejnému nahlédnuti
u pofizovatele, u obce, pro kterou je pofizovan a zplsobem umozriujicim dalkovy
pfistup na internetové adrese www.trinecko.cz a www.velopoli.cz. Nejpozdéji do 7
dnl ode dne konani vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky,
namitky mohli podat vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem feSeni,
opravnény investor a zastupce verejnosti. Dot€ené organy a krajsky urad mohli ve
stejné Ihaté uplatnit stanoviska.

Na vefejném projednani byl kromé pofizovatele pfitomen i projektant uzemniho planu
— fyzicka osoba opravnéna podle zvlastniho pravniho pfedpisu k projektové Cinnosti
ve vystavbé ing. arch. Vladimira Fuskova, ktery podal odborny vyklad. Vefejnost byla
pouCena o moznosti podat namitky Ci pfipominky, co tato podani musi obsahovat,
jakym zplsobem maji byt uplatnéna a do kdy musi byt podana. K pozdéji podanym
stanoviskim, namitkam a pfipominkam nebude pfihlizeno.

O prubéhu vefejného projednani byl pofizen zaznam, v&. prezencni listiny
zuCastnénych osob.

Pofizovatel nasledné ve spolupraci s uréenym zastupitelem v souladu s ust. § 53
stavebniho zakona vyhodnotil vysledky projednani.

Na zakladé vefejného projednani byla uplatnéna 1 namitka, v niz vlastnik nesouhlasil

s tim, Zze pozemek parc. €. 71/19, v navrhu Zmény oznacen jako zastavitelna plocha
1/Z6, na zakladé vysledkl projednani nebyl vymezen jako zastavitelna plocha
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(v souladu se stanovisky dotéenych organu uplatnénych ke spole¢nému jednani
pozemek ze zastavitelnych ploch eliminovan).

Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k navrhu uzemniho planu byl rozeslan dotéenym organdm a krajskému ufadu.
Organy, které ve lhaté do 30 dnd od obdrzeni uplatnily sva stanoviska, nemély
k pfedlozenym navrhim Zadné pfipominky, které by se tykaly zpusobu FeSeni.

Na z&kladé vefejného projednani nebylo potfeba navrh Zmény &. 1 Uzemniho planu
Vélopoli upravovat.

Obsah uzemniho planu odpovida pfiloze €. 7 Vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplUsobu evidence
uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjSich pfedpisi a Vyhlasce ¢. 501/2006
Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Ve vSech fazich pofizovani byl uzemni plan upravovan dle stanovisek dotéenych
organl, ¢imz byl zajistén soulad se zvlastnimi pravnimi predpisy, definovanymi
stavebnim zakonem. Tato skuteCnost vyplyva mimo jiné ze stanovisek dotCenych
organdu, které neshledaly zasadni rozpor dokumentace se zajmy, které haji.

Dokumentace neni v rozporu s politikou Uzemniho rozvoje ani s uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem. Rovnéz byla zajisténa koordinace vyuzivani uzemi
s ohledem na Sir§i vztahy v Uzemi a navaznost této uzemné planovaci dokumentace
na uzemné planovaci dokumentace sousednich obci.

Pofizovatelem byl pfezkouman navrh uzemniho planu dle § 53 odst. 4 stavebniho
zakona se zavérem, ze je plné v souladu s odst. 4 § 53 stavebniho zakona, jak je
ziejmé, z pfislusnych kapitol. Byl rovnéz vyhodnocen dle § 53 odst. 5 stavebniho
zakona.

Na zakladé vy$e uvedeného Ize konstatovat, Ze navrh Zmény &. 1 Uzemniho planu
Vélopoli je zpracovan v souladu s poZadavky stavebniho zakona a jeho provadécich
vyhlasek.

Pofizovatel neshledal v navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli zadné rozpory
se stavebnim zakonem, s pozadavky uvedenymi v § 53 odst. 4 stavebniho zakona,
s provadécimi vyhlaSkami ani se zvlastnimi pravnimi pfedpisy a predlozil jej
zastupitelstvu obce Vélopoli ke schvaleni.

Nasledné bude v souladu s ustanovenim § 54 odst. 1 a 2 stavebniho zakona Zména

&. 1 Uzemniho planu Vé&lopoli — opatfeni obecné povahy s odGvodné&nim vydan
Zastupitelstvem obce Vélopoli.
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L) VYSLEDEK PREZKOUMANI ZMENY C. 1 UZEMNIHO PLANU VELOPOLI
S POZADAVKY PODLE ZVLASTNICH PREDPISU A SE STANOVISKY
DOTCENYCH ORGANU PODLE ZVLASTNICH PRAVNICH PREDPISU,
POPRIPADE S VYSLEDKEM RESENi ROZPORU

Vyhodnoceni spoleéného jednani k navrhu Zmény é. 1 UP Vélopoli dle § 50
zakona €. 183/2006 Sb., o uizemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) ve znéni pozdéjSich predpist

STANOVISKA DOTCENYCH ORGANU, PRIPOMINKA SOUSEDNI OBCE

Dotéeny organ
Cislo jednaci, datum

Obsah stanoviska | Zptsob vyporadani

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj
Na Obvodu 1104/51, Ostrava-Vitkovice, 703 00
SVS/2015/097855-T, 17. 09. 2015

S navrhem Zmény &. 1 UP Vélopoli souhlasi Vzato na védomi

Ministerstvo pramyslu a obchodu
Na Frantisku 32, 110 15 Praha 1
MPO 44532/2015, 21. 09. 2015

K pfedlozené uzemné planovaci dokumentaci nema zadné Vzato na védomi
pfipominky

Ministerstvo vnitra Ceské republiky, odbor spravy majetku
P.0.BOX 155/0SM, Praha 4, 140 21
MV-136373-7/OSM-2015, 09. 10. 2015

K navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli neuplatfiuje Zadné pfipominky Vzato na védomi

Obvodni baiisky urad pro uzemi krajii Moravskoslezského a Olomouckého
Veleslavinova 18, P.0.BOX 103, 702 00 Ostrava
SBS 34546/2015/0BU-05, 05. 11. 2015

OBU nema namitek k navrhu zmény &. 1 UP Vé&lopoli Vzato na védomi

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé
Na Bélidle 7, 702 00 Ostrava
Sp. zn.: S-KHSMS 37656/2015/FM/HOK, ¢&.j.: KHSMS 37656/2015/FM/HOK, 13. 10. 2015

S navrhem Zmény &. 1 UP Vélopoli souhlasi bez pfipominek Vzato na védomi

Ministerstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany izemnich zajmu a fizeni programu
nemovité infrastruktury

Svatoplukova 84, 615 00 Brno — Zidenice

60195/2015-8201-0UZ-BR MOCR 16212-1/2015-6440, 16. 10. 2015

Pozaduje zapracovat zajmy a limity Ministerstva obrany v souladu | Stanovisko, na které se pfislusny dot&eny
se stanoviskem sp. zn. 48954/2014-6440-OUZ-BR ze dne 18. 09. | orgdn odkazuje, obsahuje ustanoveni
2014. tykajici se uUzemniho rozhodovani a
povolovani staveb, nikoliv tedy Uuzemniho
planovani. Touto dokumentaci nema byt
feSeno. Jedna se o podrobnost nad ramec
moznosti feSeni uzemnim planem.
Informace o tom, Zze se celé Uzemi obce
Vélopoli nachazi v ochranném pasmu
leteckych  radiovych  zabezpeovacich
zafizeni Ministerstva obrany je zminéna
v Koordina¢nim vykrese.

Statni pozemkovy ufad, Krajsky pozemkovy ufad pro Moravskoslezsky kraj, Pobocka Frydek-Mistek
4. kvétna 217, Mistek 738 01 Frydek-Mistek
Zn.: SPU 562328/2015 Sp.zn.: 4RP15558/2015-571203, 27. 10. 2015

K navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli nema pfipominky Vzato na védomi
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Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy IX
Pracovisté: Cs. legii 5, 702 00 Ostrava
1578/580/15,64164/ENV; 000383/A-10, 02. 11. 2015

K navrhu nema zadné pfipominky

Vzato na védomi

Krajsky urad Moravskoslezsky kraj, Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi — koordinované stanovisko

2,8- fijna 117, 702 18 Ostrava ;
Cj.: MSK 115021/2015, Sp.zn.: ZPZ/24500/2015/Ham. 27. 10. 2015

1/ zakon ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpist

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v pusobnosti
krajského Ufadu, nejsou pfedmétnou Uzemné& planovaci
dokumentaci dotCeny.

2/ zakon ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neuplatriuje stanovisko z hlediska feSeni silnic Il. a
lll. tfidy ve smyslu ust. § 40 odst. 3 pism. f) zakona &. 13/1997
Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Navrh zmény &. 1 UP Vélopoli v koncepci dopravy k silnicim II. a
IIl. tfidy nenavrhuje Zadné zmény.

3/ zadkon ¢. 289/1995 Sh., o lesich a o zméné a doplnéni
nékterych zakond (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist
Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v plsobnosti
krajského Ufadu, nejsou pfedmétnou Uzemné planovaci
dokumentaci dotceny.

4/ zékon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkoni
(vodni zékon), ve znéni pozdéjSich predpisu

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v puUsobnosti
krajského Ufadu, nejsou prfedmétnou Uzemné planovaci
dokumentaci dotceny.

5/ zadkon ¢&. 185/2001 Sh., o odpadech a o zméné nékterych
dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v puUsobnosti
krajského Ufadu, nejsou pfedmétnou Uzemné planovaci
dokumentaci dotceny.

6/ zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist

Krajsky ufad pfislusny dle § 77a odst. 4 pism. x) zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpis(l, s navrhem zmény &. 1 UP Vé&lopoli souhlasi.

V zajmovém uzemi se nevyskytuje zadné zvlasté chranéné uzemi
a nebyl zde vymezen regionalni Uzemni systém ekologické
stability.

7/ zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad, jako kompetentni spravni organ ochrany
zemédélského pldniho fondu, posoudil pfedloZzeny navrh zmény
dle postuptu vymezenych § 4 a § 5 zakona ¢. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
pfedpisU a nesouhlasi se zaméry uvedenymi pod ozn. 1/Z5, 1/26
a 1/Z7. Ke zbyvajicim pozadavkim obsazenym v pfedmétném
navrhu neni ze strany zdejsiho spravniho organu namitek.
Oddvodnéni:

Krajsky ufad k uvedenému zdlrazruje, Ze pofizovatel je povinen
v souladu s postupy danymi § 5 odst. 1 zdkona o ochrané
zemédélského pudniho fondu navrhovat feSeni vhodna i
z hlediska zajm( ochrany zemédélského pudniho fondu. Uvedené
pfipady jsou navrhovany na dosud nedotéeném Uzemi a nejedna
se 0 pripady spfimou navaznosti na stavajici zastavbu.

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Stanovisko bude respektovano. Pozadavky

ozn. jako 1/Z5, 1/Z6 a 1/Z7budou z dalSiho
projednavani vyfazeny.
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Soucasné je nezbytné upozornit, Ze platna pravni Uprava ochrany
zemédélského pudniho fondu, dana ust. § 4 odst. 3 zakona o
ochrané zemédélského pldniho fondu, umozrfiuje zemédélskou
pudy I. a Il. tfidy ochrany odejmout jen v pfipadé jiného vefejného
zajmu vyrazné prevazujiciho nad zajmy ochrany zemédélského
pudniho fondu.

8/ zakon ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakont (zakon o posuzovani
viivt na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpist

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v pusobnosti
krajského Ufadu, nejsou prfedmétnou Uzemné planovaci
dokumentaci dotceny.

Ve fazi navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek na posouzeni
vlivi pfedmétné koncepce ona ochranu Zivotniho prostfedi dle
uvedeného zakona.

9/ zakon ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i

Krajsky Ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb.,
0 ochrané ovzdusi (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi), souhlasi
s Uzemné planovaci dokumentaci.

Oduvodnéni:

Navrh zmény uzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s
platnym programem zlepSovani kvality ovzdusi, z néhoz krajsky
Ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi, a s
nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci
Moravskoslezského kraje.

10/ zakon ¢&. 59/2006 Sb., o prevenci zavaZnych havarii
zZpusobenych vybranymi nebezpeénymi chemickymi latkami a
chemickymi pfipravky a o zméné zakona ¢. 258/2000 Sb., o
ochrané verejiného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdéjSich predpist, a zakona ¢. 320/2002 Sb.,
0 zméné a zruSeni nékterych zakond v _souvislosti s ukonéenim
¢innosti_okresnich tradd, ve znéni pozdéjSich predpist (zakon o
prevenci zavaznych havarii)

Vefejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych
havarii, které haji krajsky Ufad podle § 32 odst. 2 tohoto zakona,
nejsou zamérem dotceny. V obci se nenachazi zadny objekt ani
zafizeni zafazeny rozhodnutim krajského Ufadu do skupiny A ani
B. Zéna havarijniho planovani neni pro zadny objekt stanovena.

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Méstsky urad Trinec
Jablunkovskéj 69, 739 61 Tfinec
44428/2015/SRaUP/KS/Dz, 16. 11. 2015

1/ Z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
ptdniho fondu, v platném znéni, (dale jen zakon o ochrané ZPF):
Dle § 17a odst. a) zakona o ochrané ZPF, uplatiiuje stanovisko
k uzemné planovaci dokumentaci Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje v Ostrave.

2/ Z hlediska zakona ¢. 254/2001 Sh., o vodach a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vodni

zakon"):

Méstsky ufad Tfinec, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
vodopravni ufad (dale jen ,vodopravni ufad®) je pfislusny
uplatiiovat stanoviska k zemnim planim dle ust. § 106 odst. 2
vodniho zakona.

S navrhem Zmény &. 1 UP Vé&lopoli souhlasime za t&chto
podminek:

- do textové ¢asti bude doplnéna hierarchie moznosti likvidace
odpadnich vod takto: tam, kde nelze vypoustét odpadni vody do
vefejné kanalizace, jsou z hlediska vodniho zakona dalSimi
moznostmi likvidace odpadnich vod:

Vzato na védomi

Bude zapracovano do textové
odlivodnéni.

Casti
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e - svypousténim do vod povrchovych tam, kde recipient ma
dostate¢né mnozstvi vody a odpovidajici kvalitu vody,
- pokud nelze vypoustét do vod povrchovych, tak
s vypousténim pres pudni vrstvy do vod podzemnich za
pfedpokladu, Ze pozemek je dostateCné velky s podlozim
vhodnym pro zasakovani,

e Pokud nelze odpadni vody odvadét do vefejné kanalizace ani
Cistit vdomovnich ¢istirnach odpadnich vod, tak akumulaci
v zumpé (bezodtoka jimka s pravidelnym vyvozem)

- do textové Casti bude doplnéna povinnost fesit odvadéni
destovych vod ze zastavénych ploch nebo zpevnénych ploch,
pokud se neplanuje jejich vyuziti, v souladu s § 5 odst. 3 vodniho
zakona, resp. § 20 odst. 5 pism. c¢) vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o
obecnych poZadavcich na vyuZivani uzemi, a to:

- pfednostné jejich vsakovanim,

- neni — li mozné vsakovani, tak jejich zadrZzovanim a
regulovanym odvadénim do vod povrchovych s dostate¢nou
kapacitou.

3/ Z hlediska zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zakon®):

Méstsky Ufad Tfinec, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
organ ochrany pfirody, pfislusny dle § 77 odst. 1 pism. q) zakona
a § 2 odst. 2 pism. g) zakona vydava nasledujic stanovisko:
Plocha 1/Z1 - nesouhlas — zastavbou by doSlo k naruseni
harmonického méfitka a vztahl v krajiné, k naruSeni estetické
charakteristiky uzemi.

Plocha 1/Z2 — nesouhlas — dalsi stavbou by doslo ke zhusténi
zastavby a predev8im k neprostupnosti krajiny, coz je pro ni
nezadouci z hlediska migrace.

Plocha 1/Z3 — nesouhlas — dal$i zastavbou by doSlo ke vzniku
soustfedéné uliéni zastavby, naruSeni estetického vnimani
daného mista tvofeného zahradami, loukami, remizky, stromoradi
— interakénimi prvky podilejicimi se na zvySovani ekologické
stability Uzemi a umocriujici estetické vnimani krajiny.

Plocha 1/Z4 — nesouhlas — navrzena plocha nerespektuje
dochovanou a typickou rozptylenou urbanistickou strukturu, nebot
vyméra pozemku je menSi nez 1000 m2. Navrzena zastavitelna
plocha uzavira krajinu a cini ji nepropustnou z hlediska migrace.
Plocha 1/Z5 — nesouhlas - zastavbou by doslo k oslabeni
ekologicko-stabilizacni funkce VKP a ke snizeni hodnoty
krajinného razu chranéného zakonem.

Plocha 1/26 — nesouhlas — vznikla by soustfedéna uli¢ni
zastavba, jez neni charakteristicka pro tento region, ¢imz by doslo
ke snizeni estetické hodnoty krajinného razu, coz je v rozporu
s ustanovenim z&kona.

Plocha 1/Z7 — pozadavek zmenseni plochy o 2/3 — z d{ivodu
respektovani estetické hodnoty GUzemi a migracni prostupnosti.
V pfipadé neakceptovani pozadavky, vyeliminovat 2z navrhu
zastavitelnych ploch.

Plocha 1/Z8 — souhlas — nedojde ke kolizi s pfirodnimi limity,
k naruseni harmonického méfitka a vztahl v krajiné.

V souladu s ust. § 43 odst. 3 stavebniho
zakona ,uzemni plan nesmi obsahovat

podrobnosti  néleZejici svym obsahem
regulacnimu  planu  nebo  uzemnim
rozhodnutim.“

Uvedené ustanoveni sméfuje do Casti tfeti
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., ktera se tyka
poZzadavki na vymezovani pozemk( a
umistovani staveb na nich. Jedna se o
fizeni navazujici na uUzemné planovaci
dokumentaci Zastavénymi a zpevnénymi
plochami jsou zde mySleny zastavéné a
zpevnéné plochy jednotlivych stavebnich
pozemk(. Uzemni plan pracuje s plochami

nikoliv s jednotlivymi  pozemky. Tato
podrobnost neodpovida podrobnosti
uzemné planovaci dokumentace, proto

nebude tento pozadavek zapracovan.

Pozadavek bude akceptovan. Jednotlivé

pozadavky, ke kterym bylo vydano
nesouhlasné stanovisko dot&eného
organu, budou zdalSiho projednavani
vyfazeny.
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Zménou €. 1 plati pro celé uzemi obce Vélopoli:

Navrh zmény & 1 uzemniho planu Vélopoli opatfeny timto
stanoviskem nelze povaZzovat za uzemni plan s ploSnym
prostorovym uspofadanim a podminkami ochrany krajinného razu
dohodnutymi s organem ochrany pfirody ve smyslu § 12 odst. 4
zakona.

Krajinny rdz bude nadale posuzovan jednotlivé dle § 12 zdkona
jako dosud — to znamena, Ze pro zastavéné Uzemi a zastavitelné
plochy plati § 12 odst. 2 zakona — k umistovani a povolovani
staveb, jakoZ i jinym €innostem, které by mohly sniZit nebo zménit
krajinny réz, je nezbytny souhlas organu ochrany pfirody.

LBK 9 pozadujeme pfehodnotit a vyznacit tak, aby navazoval na
sousedni obec Cesky Té&sin.

Pozadujeme rozsifit lokalni biocentrum LBC 6 i za cestu.

PoZadujeme v legendé i v situaci rozliSit stavajici stav, navrzeny
stav, ¢astecné funkeni stav.

Nesouhlasime s tim, aby se v USES umistovaly stavby, nebot
USES je povaZzovan za nejstabilngjsi éast krajiny a jeho uéelem je
pusobit na okolni méné stabilni ¢asti krajiny. Tim, Zze by bylo
umoznéno v USES stavét, doslo by ke sniZeni jeho ekologicko-
stabiliza¢ni funkce a k oslabeni jeho vyznamu.

PredloZeny navrh zmény &. 1 UP Vélopoli nelze povaZovat za
provéfeny ve smyslu pozadavku organu ochrany pfirody na
provéfeni navrhu vSech novych zastavitelnych ploch dle § 55
odst. 4 stavebniho zakona.

Trvame na zpracovani Uzemni studie u plochy Z39a z divodu
ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Jedna se o rozsahlou
plochu v krajiné, s niz organ ochrany pfirody pfi tvorb& uzemniho
planu Vélopoli souhlasil za pfredpokladu zpracovani uzemni
studie.

4/ Z hlediska zakona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich, a 0 zméné a
dopinéni nékterych zakonu (dale jen ,lesni zakon) a z hlediska
zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon o myslivosti“):

Zastupce organu statni spravy lesG a myslivosti se seznamil
s obsahem Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli a sdéluje, Ze
zajmy chranéné zakonem &. 289/1995 Sb., o lesich, nejsou touto

Pozadavek bude akceptovan a bude
zapracovan do textove Casti.

Tento pozadavek bude vdalSi fazi
provéfen.

Tento pozadavek bude vdalsi fazi
provéren.

Tento pozadavek bude vdalsi fazi
provéren.

Tento pozadavek je akceptovan jiz

v sou€asné navrzeném feseni. Pro plochy
pfirodni — uzemniho systému ekologické
stability (USES) jsou navrzeny podminky
pro vyuziti ploch s rozdilnym zpudsobem
vyuziti s €lenénim na hlavni, pfipustné a
nepfipustné vyuziti, ze kterych je zifejmé,
Ze je zde mozna realizace staveb a

zafizeni v nejmenSim mozném rozsahu
(zejména stavby a zafizeni v zajmu
ochrany pfirody a krajiny; pésich,

cyklistickych a u&elovych komunikaci; na
vodnich tocich; nezbytné liniové stavby
technické vybavenosti; pro lesni a vodni
hospodafstvi; odvodriovani  pozemkd;
zmény stavajicich staveb). Projednavana
zména pro tuto plochu oproti soucasné
platné Uzemné planovaci dokumentaci
navrhuje jediné rozSifeni v pfipustném
vyuziti ,u turistickych znalenych tras
stavby pfistresku pro turisty”. Toto vyuziti
je vsouladu s § 18 odst. 5 stavebniho
zdkona, jehoZ hlavnim cilem je ochrana
nezastavéného Uzemi.

Dotéené organy mohou pozadovat
posouzeni pouze na zakladé zmocnéni,
které jim uklada pfislusny zékon, jehoz
ustanovenimi se pfi vykonu své cCinnosti
fidi. Za dodrzovani § 55 odst. 4 stavebniho
zdkona je  zodpovédny  pofizovatel
pFislusné uzemné planovaci dokumentace.

Podminka zpracovani US pro plochu Z39a

bude ve zmé&ng& & 1 UP Vslopoli
zachovana.

Vzato na védomi.
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zménou dotceny.

5/ Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi®):
Dle § 11 odst. 2 zakona o ochrané ovzdusi vydava stanovisko | Vzato na védomi.
k uzemnimu planu aregulaénimu planu obce v pribéhu jeho
pofizovani Krajsky ufad Moravskoslezského kraje v Ostraveé.

6/ Verfejné zajmy vyplyvajici ze zakona ¢&. 185/2001 Sb., o
odpadech a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni
pozdéjSich predpisti, v pusobnosti obecniho Gfadu obce | Vzato na védomi.
s rozSifenou plsobnosti nejsou dotéeny.

7/ Dle zakona ¢&. 20/1987 Sbh., o statni pamatkové pééi, ve znéni
pozdéjSich pfedpist souhlasi s vySe uvedenym navrhem. Vzato na védomi.

8/ Dle zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve
znéni pozdéjSich predpisu.

Méstsky ufad Tfinec, odbor dopravy, souhlasi s vySe uvedenym | Vzato na védomi.
navrhem.

Mésto Cesky Tésin, Méstsky ufad Cesky Tésin, odbor izemniho rozvoje
Nam. CSA 1/1, 737 01 Cesky TéSin ]
Zn.: MUCT/35865/2015, Sp.zn.: SPIS/1018/2015/UR/Bur, 22. 10. 2015

Pfipominka se tyka upravené hranice lokalniho biocentra 6-LBC | PoZadavek bude zapracovan.
az ke komunikaci ul. Vélopolska. Biocentrum dale pokracuje na
uzemi mésta Cesky T&Sin v lokalité integrované &asti Horni
Zukov, kde navrzenou Upravou nedochazi k navazani na &ast
biocentra vymezeného v UP mésta Cesky Tésin. Pozadavek
uvést do souladu navrh Zmény &. 1 UP Vélopoli s jiz vydanym
Uzemnim planem Cesky TéSin, tak, aby LBC 6 navazovalo na
gast biocentra vymezeného v UP Cesky Té&Sin.

Ostatni dot€ené organy ani sousedni obce sva stanoviska ani pfipominky neuplatnili.

Krajsky ufad Moravskoslezsky kraj, Odbor tizemniho planovani, stavebniho fadu a kultury
28. fijna 117, 702 1§3 Ostrava
MSK 27630/2016 UPS/24392/2016/0Ond, 02. 03. 2016

Krajsky Ufad posoudil navrh Zmény &. 1 UP Vélopoli v souladu | Vzato na v&domi.

s ust. § 50 odst. 7 stavebniho zakona z hlediska:

a) zajisténi koordinace vyuzivani Uzemi, zejména s ohledem na
SirSi uzemni vztahy;

b) souladu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem;

a konstatuje, ze z téchto hlediska nema pfipominky.

Vyhodnoceni spoleéného jednani k navrhu Zmény é. 1 UP Vélopoli dle § 50
odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu

vewv s

(stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpisu

PRIPOMINKA VEREJNOSTI

V ramci spole¢ného jednani bylo ze strany vefejnosti obdrzeno 1 podani p. ing. AleSe Stebla, Vélopoli 73, 739
59 Stfitez (dale jen ,podatel®), ozna¢ené jako namitka. Vzhledem k tomu, Ze v této fazi pofizovani uzemné
planovaci dokumentace v souladu s § 50 odst. 3 stavebniho zakona nelze podavat namitky k navrhu feSeni, bylo
toto podani feSeno jako pfipominka.

PFipominka se tykala pozemku parc. &. 71/19, oznadeném ve zméné &. 1 UP Vé&lopoli jako 1/Z6, viastnik p. Jifi
Otisk, Polni 130, 747 67 Velka Polom. Podatel nesouhlasi s vyfazenim této navrzené plochy z ploch uréenych
k zastavbé. K tomuto pofizovatel sdéluje nasledujici:

Ohledné tohoto pozemku se vedla dlouha jednani, jednak s podatelem, jednak s dotéenymi organy a v kone¢né
fazi s Krajskym ufadem Moravskoslezského kraje, odbor tzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury.

K tomuto pozadavku vydal zamitavé stanovisko Méstsky ufad Tfinec, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (z
hlediska ochrany pfirody a krajiny) a Krajsky ufad Moravskoslezského kraje (z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu). Na zakladé ,dohodovaciho jednani k tomuto poZzadavku bylo z hlediska ochrany pfirody a
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krajiny vydano doplfujici stanovisko, ve kterém dot¢eny organ svij pfipadny souhlas s vymezenim zastavitelné
1/Z6 podminil zmenSenim stavajici navazujici vymezené zastavitelné plochy Z42. Pokud by ke zmenseni
zastavitelné plochy nedoSlo, trva na svém pfedchozim stanovisku, ve kterém s novou zastavitelnou plochou
nesouhlasi.

Vyhovéni pozadavku soukromého subjektu za sou€asného zasahu do vlastnickych prav subjektu jiného Ize
povazovat za krajné problematické nikoliv pouze z hlediska souladu se zakladnimi ustanovenimi stavebniho
zdkona, ale zejména z hlediska poZadavku na proporcionalitu zasahu do subjektivnich prav, ktery Ize dle
soucasné judikatury ucinit pouze na bazi zakonnych divodld a s vylou¢enim libovale. Vzhledem k tomu, ze
neexistuji zadné zakonné dudvody ani vefejny zajem, na zakladé kterého by bylo potfeba zastavitelnou plochu
Z42 zmensSit, pofizovatel ke zmen8eni uvedené zastavitelné plochy nepfistoupil a tudiz ani nelze ponechat
navrzenou zastavitelnou plochu 1/Z6 v dal§im projednavani.

V souladu se stavebnim zakonem je za Upravu navrhu Uzemniho planu dle vysledkd projednani zodpovédny
pofizovatel, ktery rovnéz zodpovida za to, Zze k ni dojde v souladu s pravnimi pfedpisy a v reakci na stanoviska
dotéenych organd. Pokud k urcité Upravé na zakladé vysledku projednani ,musi dojit*, provadi ji pofizovatel, a
pfipadnou nahradou za zmény v Uzemi vaci poskozenym vlastnik(m, bude v budoucnu zatiZzen ten organ nebo
ta instituce, ktery pozadavek na zménu vznesl. Pofizovatel nema zakonné zmocnéni k tomu, aby
v navrhu uzemniho pldnu zohledfioval FeSeni pfijatda na zé&kladé pfedchozich
pozadavky soukromého investora, tedy nikoliv feSeni, jez by vyplynulo z uplatiiovani
jakéhokoliv vefejného zajmu. S ohledem na vySe uvedené pofizovatel vyhodnotil, Ze neni opravnén k
vymezeni plochy 1/Z6 na ukor zmenseni zastavitelné plochy Z42, nebot by toto bylo v rozporu se stanovisky
dotéenych organu.

Pozadavek oznac¢eny jako 1/Z6 bude na zakladé stanovisek dotéenych organu
z dalSiho projednavani vypustén.

Vyhodnoceni vefejného projednani navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli dle § 52
odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim rfadu
(stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpist

STANOVISKA DOTCENYCH ORGANU

Dotceny organ
Cislo jednaci, datum

Obsah stanoviska | ZpUsob vyporadani

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé
Na Bélidle 7, 702 00 Ostrava
Sp. zn.: S-KHSMS 63727/2016/FM/HOK, ¢&.j.: KHSMS 02699/2017/FM/HOK, 18. 01. 2017

S vydanim navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli souhlasi bez Vzato na védomi
pfipominek

Ministerstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany izemnich zajmu a fizeni programu
nemovité infrastruktury

Tychonova 1, Praha 6, 160 01

Sp.zn.: 70696/2016-8201-0UZ-BR, MO 1155/2016-8201, 30. 11. 2016

Ochranna pasma leteckych zabezpecovacich zafizeni VySe uvedené ochranné pasmo bude
Ministerstva obrany, ktera je nutno respektovat podle ustanoveni zapracovano da kapitoly 4.10 Limity vyuZiti
§ 37 zakona €. 49/1997 Sb. o civilnim letectvi a 0 zméné a uzemi.

doplnéni zakona €. 455/1991 Sb. o zivhostenském podnikani,
podle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (dle UAP jev 103).

Na celém spravnim Uzemi je zadjem Ministerstva obrany
posuzovan z hlediska povolovani nize uvedenych druhtd staveb

Tento pozadavek nebude respektovan.
Tyka se uUzemniho rozhodovani a

podle ustanoveni § 175 zakona €. 183/2006 Sb. Dale jsou
vyjmenovany stavby, pro které Ize vydat Uzemni rozhodnuti a
povolit jen na zakladé stanoviska Ministerstva obrany. Do textové
gasti navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli zapracujte vy$e
uvedené druhy staveb. Vzhledem k tomu, ze tento zajem se
dotyka celého spravniho uzemi, zapracujte do grafické ¢asti napf.
formou nasledujici textové poznamky pod legendou
koordina¢niho vykresu: ,Celé spravni Uzemi je zajmovym Uzemim
Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych druht
staveb.

povolovani staveb, nikoliv tedy uzemniho
planovani. Jedna se o podrobnost nad
ramec moznosti feSeni Gzemnim planem.

PFisluSné uzemi vymezené Ministerstvem
obrany je na zakladé predanych podkladd
soucasti Uzemné analytickych podkladtd a
zarovenh ma byt pfisluSnym ministerstvem
pfedano jednotlivym stavebnim Gfadim.

Informace o tom, Zze se celé Uzemi obce
Vélopoli nachazi v ochranném pasmu
leteckych  radiovych  zabezpecovacich
zafizeni Ministerstva obrany je zminéna
v Koordinaénim vykrese a bude rovnéz
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zapracovana do textové ¢asti Odivodnéni.

Statni pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy urad pro Moravskoslezsky kraj, Pobocka Frydek-Mistek

4. kvétna 217, Mistek 738 01 Frydek-Mistek
Zn.: SPU 630398/2016, Sp.zn.: 4RP15558/2015-571203

K navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli nema pFipominky

Vzato na védomi

Ministerstvo zZivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy IX
Pracovisté: Cs. legii 5, 702 00 Ostrava
2132/580/16,77544/ENV;000383/A-10, 09. 01. 2017

K upravenému navrhu nema zadné pfipominky

Vzato na védomi

Krajsky urad Moravskoslezsky kraj, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi — koordinované stanovisko

28. fijna 117, 702 18 Ostrava

Cj.: MSK 147128/2016, Sp. zn.: ZPZ/31658/2016/Ham 327.1 S5, 09. 01. 2017

1/ zédkon ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich pfedpist

Krajsky Ufad neni dotéenym organem statni pamatkové péce ve
smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c) zakona ¢. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2/ zakon ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neuplatiiuje stanovisko z hlediska feSeni silnic Il. a
Ill. tfidy ve smyslu ust. § 40 odst. 3 pism. f) zakona &. 13/1997
Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

3/ zakon ¢. 289/1995 Sh., o lesich a o zméné a dopinéni
nékterych zakont (lesni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist
Vefejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je
v pusobnosti krajského uUfadu dle § 48a odstavce 2 pism. a),
nejsou dotéeny.

4/ zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu
(vodni zdkon), ve znéni pozdéjSich predpist

Vefejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je
v pusobnosti krajského Ufadu dle § 107 odst. 1 pism. a) nejsou
dotCeny.

5/ zakon ¢&. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych
dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neni dot€enym organem dle zakona ¢. 185/2001 Sb.,
o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonl ve znéni
pozdéjSich predpisl a stanovisko nevydava.

6/ zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist

Krajsky ufad pfislusny dle § 77a odst. 4 pism. x) zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpisU, souhlasi.

7/ zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, ve znéni pozdéjsich predpisi

PFisluSny k posuzovani navrhd tzemnich plana a jejich zmén , dle
kompetenci vymezenych § 17a zakona ¢&. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpisi posoudil predloZzené Upravy a s uvedenou Upravou
navrhu uzemniho planu souhlasi.

8/ zakon ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 201/2012 Sb.,
0 ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
0 ochrané ovzdusi®), souhlasi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi.

Vzato na védomi.
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9/ zakon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii
zpusobenych vybranymi nebezpeénymi chemickymi latkami a
nebo chemickymi smésmi a 0 zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o
spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisl (zakon o
prevenci zavaznych havarii)

Vefejné zajmy, vyplyvajici ze zdkona o prevenci zavaznych
havarii, které haji krajsky ufad podle § 49 odst. 2 téhoz zakona,
nejsou dotéeny.

Vzato na védomi

Méstsky urad Trinec
Jablunkovska 160, 739 61 Tfinec
56082/2016/SRaUP/KS/Dz, 17. 01. 2017

1/ Z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
padniho fondu, v platném znéni, (dale jen zakon o ochrané ZPF):
Dle § 17a odst. a) zakona o ochrané ZPF, uplatfiuje organ
ochrany ZPF zavazné stanovisko, k jehoz vydani je pfislusny
Krajsky urfad Moravskoslezského kraje v Ostraveé.

2/ Z hlediska zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vodni

zakon”):

Méstsky ufad Tfinec, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
vodopravni Urad (dale jen ,vodopravni Uufad®) je pFislusny
uplatfiovat stanoviska k Uzemnim planim dle ust. § 106 odst. 2
vodniho zakona.

S navrhem Zmény &. 1 UP Vélopoli souhlasime.

3/ Z hlediska zakona &. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon®):

Méstsky Ufad Tfinec, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
organ ochrany pfirody, pfislusny dle § 77 odst. 1 pism. q) zakona
a § 2 odst. 2 pism. g) zakona vydava nasledujic stanovisko:

S navrhem Zmény &. 1 UP Vé&lopoli souhlasime.

4/ Z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sh., o lesich, a 0 zméné a
dopinéni nékterych zakonl (dale jen ,lesni zakon®) a z hlediska
zakona C. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsSich
predpist (dale jen ,zakon o myslivosti®):

Zastupce organu statni spravy lest a myslivosti se seznamil
s obsahem navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli a
sdéluje, Ze zajmy chranéné zakonem ¢&. 289/1995 Sb., o lesich,
nejsou touto zménou dotéeny.

5/ Z hlediska zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, ve
znéni pozdéjSich predpist (déale jen ,zakon o ochrané ovzdusi®):
Dle § 11 odst. 2 zakona o ochrané ovzduSi vydava stanovisko
k Uzemnimu planu a regulaénimu planu obce v prlibéhu jeho
pofizovani Krajsky ufad Moravskoslezského kraje v Ostraveé.

6/ Verejné zajmy vyplyvajici ze zakona ¢&. 185/2001 Sb., o
odpadech a o zméné nékterych dalSich zakont, ve znéni
pozdéjSich predpist, v plsobnosti obecniho Ufadu obce
s rozSifenou pusobnosti nejsou dotéeny.

7/ Dle zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpist

Vefejné zajmy chranéné uvedenym zakonem, v plsobnosti
méstského ufadu nejsou pfedmétnym zamérem dotceny.

8/ Dle zakona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve
znéni pozdéjsich predpist.

Méstsky Gfad Trinec, odbor dopravy, neuplatiiuje stanovisko
k navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli a s navrhem Zmény &. 1 UP
Vélopoli souhlasi.

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi

Vzato na védomi.

Vzato na védomi.

Vzato na védomi.

Vzato na védomi.
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Vyhodnoceni spoleéného jednani k navrhu Zmény &. 1 UP Vélopoli dle § 52
odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu
(stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpisu

PRIPOMINKA VEREJNOSTI

Podatel: Ing. AleS Stebel
Vélopoli 100
739 59
(dale jen ,podatel”)

Podstatou je nesouhlas podatele s postupem pfi pofizovani Zmény €. 1 Uzemniho planu Vélopoli (déle jen
~LZmeéna“), zejména ve vztahu k navrzené zastavitelné ploSe oznacené 1/26.

S ohledem na slozitost a rozsah podané pfipominky je jeji doslovny pfepis sou&asti tohoto navrhu vyhodnoceni
pfipominky (Casti psané ,kurzivou v uvozovkach*, uvedené Nadpisem.)

Podékovani.

,Predné bych réd podékoval za konstruktivni, vstficny a nezaujaty pfistup zpracovatele Z1UPV Ing. arch.
Vladimiry Fuskové, Ing. Jifiho Francika z odboru ochrany pfirody a zemédélstvi Krajského urfadu MSK a v
neposledni fadé i Ing. Marii Ruékové z odboru ZPaZ - ochrana pfirody a krajiny, ktery umoznil bfeznovou dohodu
dot&enych orgénti Stétni spravy z lofiského roku. RovnéZ bych zde rad uved! podékovani pofizovateli Z1UPV
Ing. Dariné Dzivé, Ze tato dohoda byla prijata, ackoli byla jen ,podminéné“ napriovana do doby, neZ byla
nahrazena dohodou jinou. (viz. zaznam zjednani na MeU Trinec: ,,Ano, méli jsme dohodu, ale to jiz neplati,
protoze se budu fidit novou dohodou, kterou mame s pani starostkou”).“

K ¢asti Podékovani:

Vzato na védomi

Uvod:

,Na tvod si pfipomerime stéZejni zésadu pro pofizovéni jakékoli zmény UP. Po uréitém obdobi je zdhodno
vyhodnotit, jak se dany UP obce naplfiuje a naplfiuje-li se jen ¢astecné, napfiklad polovicaté (50%), vyvstava
potfeba ho jistym zplsobem korigovat, upravit ¢i zménit. Mohlo se totiz stat, ze, mimo jiné, vlastnici pozemkd,
kteri poZadovali, aby jejich pozemky byly uréeny k zastavbé, tuto moznost nevyuZili, rozmysleli si ji, ¢i spekuluji
na néjaké v budoucnu vzdalené vys$si zhodnoceni. Naproti tomu jini viastnici pozemk( by radi stavéli své viastni
rodinné domy a nespekulovali, ale nemohou. Z tohoto pohledu je mistni situace extrémné a zfetelné
neuspokojiva, uvézime-li, Ze se stavajici UP Vélopoli naplriuje jen kolem deseti(l) procent. K tomu snad neni co
dodat, &isla hovori jasné! Na desitkach stran navrhu Z1UPV je to jasné popséno a jsou zde uvedeny vazby na
vyssi strtegické dokumenty, odpovidajici studie, demografické rozbory atd. atd. a nebudeme zde uvadét ani
jednu, nebot je vde nadmiru jasné, zfetelné a dopodrobna vycislené. Jedinou vyjimkou snad mize byt zminka o
vypracované a schvalené Strategii rozvoje obce Vélopoli do r.2020, v niZz se na mnoha mistech zdurazriuje
potfeba prilakat nové mladé ob&any, aby byl zajistén alespori minimalni rozvoj obce.”

K &asti Uvod:

Podatel vyslovil nazor, Ze stavajici Uzemni plan Vélopoli je koncipovan $patn&, zastavitelné plochy jsou
navrzeny nevhodné a tudiz nelze zajistit pozadovany rozvoj obce. V tomto pfipadé je pouze na zastupitelstvu
dané obce, jaky postoj zaujme k této problematice. Pokud se k nazoru podatele prikloni vétSina zastupitelt obce,
mohou vyuzit postupli danych stavebnim zakonem a pfistoupit k radikalnéjSi zméné uzemniho planu ¢ mohou
vypracovat Uzemni plan zcela novy. V pfipadé dané Zmény bylo postupovano dle Zadani schvaleného
zastupitelstvem obce, které zadné redukce ploch nezahrnovala.

Dohoda, kterou se nakonec podarilo nalézt:

»Proces pofizovani zmény tzemniho planu obce je pomérné komplikovany a existuje-li moznost, aby ztucatnéné
strany kooperovali pro dosazZeni jakkoli kompromisni dohody, maji takto ucinit a takovéto dohody si povaZovat a
stfeZit ji jako poklad. Opacny postup je postupem konfrontaCnim a obvykle nevede k ni¢emu dobrému -
kuprikladu minimalné naplrfiovany stavajici Gzemni plan obce a nyni narusené vztahy mezi pofizovatelem a
povéfenym zastupitelem zadavatele. Poté co jsem byl dne 15.2.2016 ustanoven jako povéreny zastupitel pro
jednani ve véci Z1UPV, jsem poZzadal pofizovatele o svolani nového dohodovaciho fizeni. V odpovédi zn.
Me&UT/09292/2016/StalP/Dz ze dne 29.2.2016 mi bylo sdéleno, Ze pofizovatel Zadné dohodovaci fizeni, podle
§4 odst.8 stavebniho zakona neved! (nebylo-li prvni nemuZe byt tedy nové) a doslo pouze k jednani s organem
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ochrany pfirody a krajiny odboru ZPaZ Tfinec a organem ochrany zemédélského pidniho fondu KU MSK a déle
uvadi, Ze se ,,snazil s témito organy dospét ke kompromisnéjSimu fesSeni". Déle pak porizovatel
zduvodriuje, pro¢ Zadnou dohodu nalézt nem(ize a nutno podotknout, Ze pouZiva myiné a zavadéjici argumenty.
Nechtél-li pofizovatel vyjit zakonnému zastupci zadavatele vstfic ani svolanim dohodovaciho fizeni (prvniho a
jediného), byl jsem nucen obejit uvedené dotéené organy osobné a domluvit si i pracovni schiizku na KU MSK s
Udasti zpracovatele Z1UPV, k SemuZ jsem vyuZil mista a doby pravé probihajiciho seminéfe vénovaného
problematice Uzemniho plénovani (3.3.2016 KU MSK) a nutno podotknout, e na tomto seminafi byly
akcentovény pravé tyto vySe uvedené mylné a zavadéjici argumenty. Jak jsem jiz na zacatku uved! v
podékovani, dohoda s uvedenymi dotéenymi organy byla vcelku snadno nalezena (jesté jednou vdem diky!) a je
popsana ve zpravé z 4.3.2016 ( i tato je rovnéz v priloze této pfipominky). Nutno zddraznit, Ze dosazeni této
dohody ocenil i pofizovatel a pouze jeji naplnéni podmirioval schvalenim poZadavku na vedeni migraéniho
koridoru mezi dvéma lesnimi pozemky (poZadavek odboru ZPaZ Ttinec) zastupitelstvem obce na vefejném
zasedani zastupitelstva obce. Tato podminka byla sice neopodstatnéna az nezakonna (partnerem za zadavatele
pro jednani neni zastupitelstvo obce, ale povéreny zastupitel), ale v ramci ,poslusnosti a vstficnosti" jsem chtél
vyhovét i této podmince pofizovatele (viz mailova korespondence z 29.a30.3.2016) V den konani verejného
zasedani zastupitelstva obce (11.4.2016) povéreny zastupitel a starostka obce obdrzeli mailovou zpravu
pofizovatele, ve které pofizovatel, s odvalanim na Metodické Sdéleni KU MSK ¢&j. MSK 38830/2016 z 8.4.2016,
odvolava dfive poZadovanou podminku, ¢imz vyvolal totalni zmatek na verejném zasedani zastupitestva obce a
povéreného zastupitele naprosto shodil, coz ovSem neni tolik podstatné. Hned nato (13.4.2016) se vyjevilo, ze
porizovatel jednal bez védomi povéfeného zastupitele s jinym zastupcem obce, S nimz se dohodli na tom, Ze
uzavienou dohodu zru$i a nahradi ji dohodou novou, ktera pouze neguje vSe, co prvni dohoda obsahovala.
Takto pak bude mozno zrealizovat, odsouhlasit a vydat Z1UPV, kterd prakticky nic neméni a jedinym
poZadavkem, ktery v této zméné ,zustane” bude poZadavek této osoby, tedy starostky obce - viz citace z
odstavce podékovani: ,,Ano, méli jsme dohodu, ale ta jiz neplati, protoze se budu Fidit novou dohodou,
kterou mame s pani starostkou“ (dolozitelny zaznam z jednani). Uzavirani takovychto dohod je nezakonné, a
to i, pomineme-li fakt, Ze vynakladéani energie, asu a prostfedkii mnoha ziéastnénych pfi tvorbé Z1UPV, které
prakticky nic neméni a to jen pro jediny a navic tzemné bezvyznamny poZadavek jedné osoby, je nesmysiny.
Zfejmé nenajdeme jasnéjsi a zietelnéjsi pfiklad manipulace s takto zavaZznym a urcujicim dokumentem pro
kaZzdou obec. RovnéZ zde pripomerime, v podékovani uvedenou, ing. Marii Ruckovou (M&U Trinec odbor ZPaZ
— ochrana pfirody a krajiny), ktera svou opravnénou podminkou poZadovala pouze drobnou(!) dpravu, resp.
opravu dfive zrealizovaného chybného rozhodnuti pfi tvorbé stavajiciho uzemniho planu obce. A radéji
nepatrejme, jak je mozné, Ze tato chyba tehdy nastala, nepatrejme po tom, jak je mozné, Ze zastavitelnost
daného pozemku (Z42) byla (az 6RD) vyznacena v celém rozsahu a nezustal ani minimalni migracni koridor,
ackoli jsem ho jiz v r. 2010 pisemné navrhoval. Snad je$té jednou mizeme konstatovat, Ze stavajici uzemni plan
je zcela nevyhovujici, popirajici koncepci rozvoje obce, z cca 90% nenaplriovany a urgentné vyZadujici rozsahlé
zmény (i na pozemku Z42 neni jediny RD a pozemek zistava spekulativné nedotéeny). V této pfipomince se
tedy zasadné nezabyvam jedotlivymi poZadavky Zadateld, nybrZ a vyhradné procesnimi chybami.”

K ¢asti Dohoda, kterou se nakonec podafrilo nalézt:

Pofizovatel v ramci pofizovani zmény €. 1 nevedl s pfisluSsnymi dotéenymi organy klasické dohodovaci jednani,
jehoz postup je dan ustanovenim § 4 odst. 8 stavebniho zakona a § 136 odst. 6 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, a které by se tykalo projednavani jejich protichidnych stanovisek nebo protichddnych zavaznych
stanovisek, protoZe k takovéto situaci nedoslo (Zadna protichlidna stanoviska uplatnéna nebyla). DoSlo pouze
k jednani s organem ochrany pfirody a krajiny Méstského Ufadu Tfinec a organem ochrany zemédélského
pudniho fondu Krajského Ufadu Moravskoslezského kraje na zakladé jimi uplatnénych stanovisek v ramci
spoleéného projednani Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli (dale jen ,Zména“). Na zakladé jejich stanovisek
doslo k vyrazné redukci navrzenych zastavitelnych ploch v ramci projednavané zmény a z plivodné navrzenych
8 zastavitelnych ploch do dalSiho projednani postoupila pouze 1 navrhovana plocha. | pfesto, ze vysledkem
zmény obecné nemusi byt vymezeni novych zastavitelnych ploch, v pfipadé takto malé obce bylo snahou
pofizovatele v ramci Zmény vymezit nové zastavitelné plochy ve vySi, ktera by odpovidala jiz skutecné
zastavénym zastavitelnym plocham, které byly vy€isleny v rdmci Zpravy o uplathovani uzemniho planu Vélopoli
za obdobi 04/2010-04/2014, ktera obsahovala Pokyny pro zpracovani navrhu zmény uzemniho planu v rozsahu
zadani, a zajistiti timto zpusobem rozvoj obce na plochach, u kterych jejich vlastnici projevili zajem. Pofizovatel
se tedy nad ramec postupll stanovenych stavebnim zakonem snazil stémito organy dospét ke
kompromisnéjSimu feSeni. S ohledem na vySe uvedené je ziejmé, pro¢ nemohlo byt svolano dohodovaci
jednani.

| pfes toto pofizovatel nad ramec povinnosti, které mu uklada stavebni z&kon, s dotéenymi organy jednal.
S organem ochrany ZPF se pofizovatel zu€astnil jednani na misté v terénu a ani poté dotéeny organ nebyl
ochoten své stanovisko zménit. Organ ochrany pfirody nebyl ochoten své puvodni jednoznaéné negativni
stanovisko k navrzené ploSe 1/Z26 zménit na bezpodmine¢né souhlasné, a zaroven podmince nebylo mozno
vyhovét z dlivodl popsanych nize, proto bylo bezpfedmétné dale zadat o nasledujici stanovisko organ ochrany
ZPF (a to i pres ujisténi povéfeného zastupitele, Ze zménu stanoviska s orgdnem ochrany ZPF dojednal),
protoZze Uzemni plan musi byt vydan v souladu se vSemi stanovisky dotéenych organu (v tomto pfipadé jak
organu ochrany ZPF tak i organu ochrany pfirody a krajiny).
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Uréeny zastupitel vstupuje do procesu pofizovani Uzemné planovaci dokumentace zejména v téchto fazich:
- spolupracuje s pofizovatelem zejména pfi zadani uzemniho planu ¢&i jeho zmény,
- spolupracuje s pofizovatelem pfi Upravé navrhu zadani

- spolupracuje s pofizovatelem pfi vyhodnocovani vysledkd projednani a zpracovani navrhu rozhodnuti o
namitkach.

Uréeny zastupitel se podili na procesu pofizovani Uzemniho planu a zprostfedkovava tak vazbu mezi
pofizovatelem Uzemniho planu a zastupitelstvem, které je pfislusné ke schvalovani vystupl jednotlivych etap
v prubéhu pofizovani a vydani vysledného Uzemniho planu jako opatfeni obecné povahy. Z povinnosti
pofizovatele spolupracovat s ur€éenym zastupitelem nelze dovozovat rovhocenné opravnéni uréeného zastupitele
ur¢ovat obsah navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek ve smyslu § 53 odst. 1
stavebniho zakona. Stejnym zpudsobem je nutno pfistupovat i k vyhodnoceni stanovisek dotéenych organda.
Povérfeny zastupitel nema zakonem dano zmocnéni do procesu pofizovani uzemniho planu &i jeho zmény
aktivné vstupovat, pfipadné klast pozadavky na jeho vyslednou podobu. Svéfeni provadéni jakychkoliv zmén
v pfipravované Uzemné planovaci dokumentaci pouze pofizovateli je promitnutim principu odbornosti pfi
pofizovani Uzemniho planu spocivajiciho v povinnosti pofizovatele splfovat kvalifikacni pozadavky specifikované
v § 24 stavebniho zakona. Ta zajiStuje potfebnou odbornou a pravni korekci poZadavkd na podobu tuzemné
planovaci dokumentace artikulovanych zastupitelstvem obce, na které zadné takové kvalifikaéni pozadavky
kladeny nejsou, a ostatné ani byt kladeny nemohou. Vzhledem k tomu, Ze povéfeny zastupitel nemé zédkonem
stanovenou pravomoc do jednéni aktivné vstupovat a tudiz ani vést jednani s dot€enymi organy ve véci zmény
jejich stanovisek a na zakladé takto vedenych jednani rovnéz nema zmocnéni uréovat dalSi postup pofizovani
uzemné planovaci dokumentace, nebot postupy jsou jasné dany stavebnim zakonem a jeho provadécimi
vyhlaSkami a za dodrzovani zakonného procesu je zodpovédny pofizovatel. Rovnéz nema zmocnéni klast
pozadavky na vyslednou podobu Uzemné planovaci dokumentace pfipadné predkladat vlastni zadosti na dpravu
pfislusné uzemné planovaci dokumentace.

Pofizovatel v Zadném pfipadé nepoZadoval po zastupitelstvu obce schvéleni poZadavku vedeni migracniho
koridoru, jak uvadi podatel. Jedinym doplfiujicim poZadavkem oproti schvalenému zadani bylo, schvaleni
zmenSeni zastavitelné plochy Z42. Kdyz vSak tento postup nebyl metodickym sdélenim Krajského ufadu
Moravskoslezského kraje ze dne 08. 04. 2016 odsouhlasen, nebyl tento pozadavek po zastupitelstvu dale
pozadovan. To, ze metodické sdéleni pfiSlo v den konani zastupitelstva obce Vélopoli, byla pouze shoda
okolnosti.

Podatel opakované uvadi, ze zmens$eni zastavitelné plochy Z42 bylo pozadavkem dotéeného organu, z divodu
potfeby vedeni migraéniho koridoru. To, co podatel povazuje za pozadavek dotéeného organu, nebylo
pofizovatelem timto zpusobem klasifikovano (,V pripadé, Ze by vlastnik zastavitelné plochy Z42 souhlasil
s redukci své plochy, dotéeny organ prfehodnoti své stanovisko ve prospéch plochy 1/Z26). Dle jeho nazoru se
jednalo pouze o specifikaci, ze podle dotéeného organu existuji dva mozné zpusoby feSeni dané situace, a
pokud by ke zmenSeni plochy Z42 nedoslo, dotéeny organ trva na svém predchozim stanovisku, ve kterém
S novou zastavitelnou plochou vymezenou Zménou nesouhlasi. V tomto pfipadé bylo pouze na kvalifikovaném
rozhodnuti pofizovatele, kterou ze dvou variant zvoli. Z divod( uvedenych v tomto vyhodnoceni pfipominek je
zfejme, pro€ pofizovatel nepfistoupil ke zmenSeni plochy Z42. PoZadavek na vedeni ,migrac¢niho koridoru® nebyl
pfislusnym dotéenym organem uplatnén zplsobem a v terminech, které umozfiuje stavebni zakon. Pokud
takovéto vyjadfeni bylo sdéleno komukoliv Ustné v rdmci jeho jednani s dot€enym orgdnem, nemé toto na
zakonny proces pofizovani Zmeény vliv. K navrhovanému feSeni (zmenseni zastavitelné plochy Z42) by tak doslo
na zakladé pozadavku soukromého investora, nikoliv tedy z dGvodu uplatfiovani jakéhokoliv vefejného zajmu a
dotéeny organ vyjadfil s takovymto feSenim nesouhlas, Ize si jen stézi pfedstavit argumentaci, ktera by hovofila
ve prospéch ponechani této plochy. Vyhovéni pozadavku soukromého subjektu za soucasného zasahu do
vlastnickych prav subjektu jiného Ize povazovat za krajné problematické nikoliv pouze z hlediska souladu se
zakladnimi ustanovenimi stavebniho zakona, ale zejména z hlediska pozadavku na proporcionalitu zasahu do
subjektivnich prav, ktery Ize dle soucasné judikatury ucinit pouze na bazi zakonnych didvodd a s vylouéenim
libovlle. Obecné plati, Ze pokud se od vydani Gzemniho planu do pofizeni zmény nezménily podminky, za
kterych je dokumentace pofizovana (v pfipadé této dokumentace se podminky nezménily), nemuize dotéeny
organ pozadovat dil¢i zménu, ktera neni pfedmétem pofizované zmény uzemné planovaci dokumentace. Pokud
se podminky zmeénily, musi sv(j pozadavek fadné zdGvodnit. V opacném pfipadé plati presumpce zakonnosti
pravniho aktu — pokud bylo projednano se souhlasem dotéeného organu a vydano, ma se za to, zZe plati.
V pfipadé, kdy dotéeny organ zjisti oduvodnénou potfebu zmenSeni vymezeni zastavitelné plochy napf.
z davodu vedeni migraéniho koridoru, a i kdyZz se mizZe takovato potfeba zdat v dané lokalité jakkoliv
opodstatnéna, je potfeba vyuzit postupl stavebniho zakona, v tomto pfipadé podat podnét na zménu Uzemné
planovaci dokumentace.

Pofizovani uzemné planovaci dokumentace je ,véci vefejnou”, pofizovatel je povinen umoznit kazdému seznamit
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se s navrhem zadani uzemné planovaci dokumentace, navrhem této dokumentace nebo navrhem zpravy o jejim
uplatiiovani, a to jak po dobu jejich projednavani, tak i kdykoliv pozdéji. S ohledem na ,vefejnou povahu®
uzemné planovaci dokumentace neni Zadnym pFedpisem ani pofizovateli zakazano komunikovat s jinymi
subjekty pfi pofizovani uzemné planovaci dokumentace, at uz se jedna o zastupce obce &i vefejnosti. Proto také
mohl pofizovatel komunikovat napf. se starostkou obce, zvlasté v pfipadé, kdy povérfeny zastupitel informoval
pofizovatele jinak, nez probihala jednani zastupitelstva obce. Toto ovSem neznamena, Ze by pofizovatel uzavrel
s kymkoliv jakoukoliv dohodu.

Metodické sdéleni krajského uradu a jeho opacné vyklady:

»Vyse uvedené a v pfedchozim odstavci zmiriované metodické sdéleni mohlo vnést do celé zaleZitosti jasno, ale
nastal pravy opak. ZjednoduSime-li celou kontroverzi na otazku, miZe-li porizovatel vyhovét poZadavku
(podmince) odboru ZPaZ M&U Trinec na realizaci migraéniho koridoru, ktery by omezoval zastavitelnost
predmétného pozemku Z42 v minimalnim rozsahu (tedy pouze o cca 7%), dostdvame se k meritu véci.
Porizovatel to mnohokrate zdurazrioval a stale to predklada za jedinou, ale nepfekonatelnou, prekazku.
Mnohokréte jsem vysvétloval a prokazoval pofizovateli, Ze jakékoli, byt jen potencialni, uplatnéni nahrad neni
zékonné mozné, ale marné. Odvolaval jsem se i na vyse v uvodu zminény seminai KU MSK, kde préavé tyto
otazky zaznély z ust mnoha dotazujicich se starosti a povéfenych zastupiteld, ale rovnéz marné. Aby si své
tvrzeni potvrdil, vyZadal si porizovatel vySe uvedené metodické sdéleni, ve kterém mu vsak Krajsky ufad MSK v
doslovné citaci sdéluje toto: ,,Krajsky urad dirazné upozorriuje, Ze ,,hrozba" uplatnéni nahrad za zmény v
tuzemi dle ust. §102 stavebniho zakona neni relevantnim divodem pro uréity zplsob vyporadani
poZadavku vznesenych v procesu pofizovani tzemniho planu.“ a to hned nasledné poté, co pofizovateli
sdéluje, Ze samoziejmé vyhovét poZzdavku dotéeného organu muZe. Stanovisko pofizovatele, dolozZitelné ze
zaznamu jednani s pofizovatelem, naopak je, Ze mu to Krajsky Urad zakazuje. Invektivy typu, Ze asi neumim
dobre cist, ponechme opét stranou, abychom se nezabyvali osobnimi urazkami, které jsem ochoten pominout.
Vzdyt' si to metodické sdéleni mize kdokoli ziCastnény precist (je to hned nahorfe druhé strany). Ackoli je to
jasné, ujiStuje karajsky urad porizovatele v metodickém sdéleni i dale a nabada ho, aby s uréenym zastupitelem
spolupracoval (prfipominam z uvodu, Ze dohoda je vzdy lep§i nez konfrontace). O par odstavcl v metodickém
sdéleni dale v doslovné citaci uvadi: ,,Je zfejmé, Ze ke zmens$eni zastavitelné plochy by mohlo dojit na
zakladé stanoviska dotceného organu a ndsledného rozhodnuti porizovatele, ktery dle ust. §51 odst. 1
stavebniho zdkona ve spoluprdci s uréenym zastupitelem vyhodnoti vysledky projedndni ndvrhu a
pripadné shledd, Ze existuje relevantni divod pro tento postup.“ . Mimochodem se tak stalo a tafo véta z
metodického sdéleni krajského tradu byla napinéna y piném rozsahu. Jestlize krajsky ufad zmiriuje néco jako
,,nezakonné” (slovo cCasto pouzZivané pofizovatelem), pak je to onen poZadavek (podminka) na ucast
zastupitelstva obce v procesu porizovani zmény tGzemniho planu, pripadné uzavirani jakychkoli jinych dohod,
nez mezi relevantnimi partnery v procesu porizovani zmény uzemniho planu. Dal$i dokladajici jednotlivé citace z
onoho metodického sdéleni vynechém, neb je rovnéz v pfiloze. Kam se cely proces pofizovani Z1UPV dostava?
Je to jen nespravny a mylny vyklad metodického sdéleni a nebo se jiZ jedna o prosazovani prapodivné dohody s
nékym, s nimZ nema pofizovatel Zadné dohody uzavirat? A z jakého divodu takto pofizovatel procesné chybné
jedna? Pro¢ neguje krajskym ufadem durazné doporuéenou dohodu mezi relevantnimi partnery, kterou jiz
notabene uzavrel, a nahrazuje ji jinou nezakonnou dohodou? Jsou to jen procesni chyby, i kdyZ i ty nejsou
pfipustné, a nebo je to urcity experiment? Cui bono? Chce-li nékdo experimentalné prokazat a posunout hranici
svévolné moci svého uradu ve spojeni S jakkoli mistné mocnymi, pak necht tak necini v obci, kde jsem
zastupitel.”

K ¢asti Metodické sdéleni krajského uradu a jeho opacné vyklady:

Vzato na védomi. Otazka ,migrac¢niho koridoru“ a pozadavku dotéeného organu, ulohy povéfeného zastupitele,
L2uzavirani dohod* byla vysvétlena v predchozi ¢asti.

Hrozba nahrad nebyla jedinym ani stéZzejnim duvodem pro pfijeti daného feSeni. Dlivody jsou vysvétleny v tomto
navrhu na vyporadani pfipominek a zejména pak v navrhu rozhodnuti o namitce, kterd je obsahové velmi
podobna tomuto podani.

Je mozné se jesté dohodnout?

,Po tomto vefejném projednani Z1UPV bude zfejmé nésledovat podéni némitek jednotlivymi Zadateli a pak
mame opét moznost si zvolit kooperaci a nebo konfrontaci, dohodu a nebo neschopnost se jakkoli dohodnout.
Budou-li vSechny zicastnéné strany ochotny dale jiz jednat bez invektiv, nestranné a zejména ve snaze se
dohodnout, pak je to zfejmé posledni, ale rovnéz i jedineéna Sance vse urovnat. Tuto Sanci bychom promarnit
neméli! Pofizovatel muZe (ma to potvrzené i v metodickém sdéleni krajského Uradu) vyhovét tém namitkam,
které jsou ve shodé s ptvodni dohodou mezi dotéenymi organy, pofizovatelem a povéfenym zastupitelem (...a
zapomenout na nezékonnou dohodu). JelikoZ kviili tomu bude nucen pozédat i o nové stanovisko KU MSK —
odboru ochrany pfirody a zemédélstvi (Ing. Jifi Francik), popripadé svolat nové dohodovaci fizeni, da se
pfedpokladat, Ze cely proces bude zavrSen prepracovanim navrhu zpracovatelem az v druhé ploviné letoSniho
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roku. Jak krajsky urad spravné v metodickém sdéleni uvadi: ,Zastupitelstvo obce do procesu opétovné
vstupuje az pfi jeho vydavani, kdy ma pravomoc rozhodnout, zda se navrh schvali, upravi nebo jej
zamitne.” a pro tento svij krok potfebuje taky urCity ¢as (projednani na obci, svolani vefejného zasedani
zastupitelstva obce s timto bodem programu, rozhodnuti a nésledné kroky). Vydéni Z1UPV mizZe byt ve
vzdjemné shodé smérovano az k 1.1.2018, ¢imZ odpadne | tak bezpfedmétna obava z ,,hrozby“ uplatnéni
néhrad. Takto napravime jen ty nejmarkatnéjsi a nejvice do oci bijici,,chyby“ ve stavajicim uzemnim planu, aniz
bychom se dotkli spekulaci téch, ktefi nadale mohou blokovat koeficient zastavitelnosti tuzemi. | majitele
pozemku Z42 se tato Z1UPV prakticky nedotkne (i nadéle bude platit 6RD na Z42). Jakékoli zasadni napravy
nevyhovujiciho tzemniho planu tak ponechéme az na Zménu ¢.2 Uzemniho planu obce Vélopoli za dal$ich
kdovi kolik let.”

K ¢asti Je mozné se jesté dohodnout?

Postupy feSeni navrzené v této €asti jsou pro nesoulad se stavebnim zakonem neakceptovatelné a nékteré
z davodl, pro¢ takto nelze postupovat, byly vysvétleny v pfedchozich ¢astech. Vyhovét nesouhlasu proti
vyfazeni zastavitelné plochy 1/Z6, potazmo vyhovét podané pfipomince nelze z nasledujicich divodu:

a) pii pofizovani uzemné planovaci dokumentace je v souladu s § 53 odst. 4 bism. b) stavebniho zakona
potfeba postupovat v souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpist
(pozadavky na obsah Uzemniho planu musi byt uplatnény jiz ve fazi navrhu zadani a nelze pozadovat
dil¢i zmény, které nejsou pfedmétem zmény),

b) tzemné planovaci dokumentaci formou opatfeni obecné povahy lze v souladu s § 53 odst. 4 pism. d)
vydat pouze v souladu s poZadavky zvlastnich pravnich predpisti a se stanovisky dotéenych organi
podle zvlastnich pravnich predpist, popfipadé s vysledkem feSeni, pfi jejim pofizovani je potfeba
postupovat v souladu s pfisluSnymi ustanovenim stavebniho zakona,

¢) Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji mj. pfirodni hodnoty GUzemi (v tomto pfipadé
ochrana zemédélského pudniho fondu a zachovani krajinného razu)

d) zasah do vlastnickych prav subjektu (vlastnika pozemku v zastavitelné ploSe Z42) Ize u€init pouze na
bazi zakonnych diivodud a s vylou€enim libovile,

e) oproti tomu zména zadnym zpusobem do prav vlastnika nezasahuje, nebot bylo zvoleno feSeni
zachovavajici sou€asny stav a vlastnik mlze pozemek uzivat v souladu s tim, jak jej vyuzival doposud.

Dalsi feSeni, kterym by bylo protahovani pofizovani Zmény az do roku 2018, kdy ,odpadne i tak bezpfedmétna
obava z hrozby uplatnéni nahrad” je taktéz nepfijatelné. StéZejni v tomto pfipadé je opét to to, Ze bez ohledu na
datum, kdy bude Zména vydana a nabude ucinnosti, musi byt poZzadavek zmenseni zastavitelné plochy Z42
obsaZen v zadani projednavané Zmény.

A co kdyz ani tuto nabidku k dohodé porizovatel neprijme:

~Jako pevérfeny zastupitel, kterému pofizovatel sdélil, Ze asi neumi dobfe Cist a nevi, o co tady jde, jsem se
rovnéz chtél ujistit, jestli vazné nejsem ,néjak blby", &i co, a obratil jsem se na krajsky trad s dotazem ohledné
vykladu onoho metodického sdéleni. Ostatné jako &len Ceské komory autorizovanych inZenyri a technikt
(CKAIT) bych mél mit alespori zékladni povédomi o procesu pofizovani lzemnich plant a jejich zmén. V
obsahlejsi Odpovedi na dotaz k metodickému sdéleni ¢j. MSK 63105/2016 z 10.5.2016 se s mym vykladem
krajsky arad ztotoZriuje, ovsem rovnéZ poukazuje na to, Ze do celého procesu nemuZe nijak vstupovat ¢i ho
jakkoli ovliviiovat. Posuzovat soulad konkrétniho postupu porizovatele (procesni chyby) mize az v ramci
prezkumného fizeni dle ust. §94 a nasl ve spojeni s ust. §174 odst. 2 spravniho radu. Vyjadiim-Ii se lidovéji,
Jjasnéji a srozumitelnéji, nezbyde jind moznost, nez podani stiznosti a to nejprve na trad, ktery rozhodl procesné
chybné a bude-li tato stiznost zamitnuta (i to je mozné), teprve pak podat stiznost ke krajskému Gradu jako uradu
nadfizenému. Jakkoli nechci a upfednostriuji to, abychom se jeSté néjak dohodli, hemohu vySe uvedené
experimenty v obci, v niZ jsem zastupitel, dopustit a budu nucen obé stiznosti podat. Jiz ted' mohu uvést, Zze mi
to necini Zadné potéseni (spise naopak), ale rovnéz musim deklarovat odhodlani postupovat diirazné dle zakona
v napravé spravy véci verejnych. | proto jsem zastupitel ve své obci, a ackoli se vas to muze citelné dotknout,
neméjte mi to, prosim, za zlé.*”

K ¢asti A co kdyz ani tuto nabidku k dohodé porizovatel nepfijme:

V tomto pfipadé nebylo mozné pozadavku vymezeni zastavitelné plochy 1/Z6 vyhovét zejména z dlvodu
nesouhlasnych stanovisek dotéenych organt. Uzemné planovaci dokumentace musi byt pofizena a vydana
v souladu se stavebnim zakonem a provadécimi vyhlaskami a rovnéz v souladu se stanovisky dotéenych organu
hajicich vefejné zajmy. Vzhledem k tomu, Ze zakonny proces pofizovani uzemné planovaci dokumentace ma
jasné dana pravidla, v procesu pofizovani uzemné planovaci dokumentace neni prostor pro jakési ,uzavirani
dohod"” dle liboviile pofizovatele &i jinych subjektt tohoto procesu. Na pofizovatele nemUlze byt vyvijen natlak za
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ucelem pfijeti urcitého zpusobu feSeni ani pod pohrizkou uplatnéni represivnich opatfeni.

Zastupitelstvo obce muze pfi vydavani tuzemné planovaci dokumentace zvolit jeden ze tfi moznych zpusob(.
Mlze Uzemni plan bud vydat, nebo v pfipadé Ze s predlozenym navrhem nebo s vysledky jeho projednani
nesouhlasi, vrati pfedlozeny navrh pofizovateli s pokyny pro Upravu a novému projednani nebo jej zamitne.

Pokud podatel bude trvat na nezakonnostech postupu, je moZno po vydani pfislusné Uuzemné planovaci
dokumentace nechat posoudit soulad s pravnimi pfedpisy v pfezkumném Fizeni pfislusnym krajskym Ufadem dle
§ 174 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad v platném znéni.

Uzemné planovaci dokumentaci miZe rovnéZ prezkoumat krajsky soud, a to v rozsahu stanoveném zakonem
€. 150/2002 Sb., soudni fad spravni § 101a az 101c.

Zadny z dot&enych organa, ktery se do 30 dntl vyjadril, ani krajsky Gfad, neméli
pfipominky ke zpusobu feSeni.

M) STANOVISKO KRAJSKEHO URADU PODLE § 50 ODST. 5

Pro Zménu & 1 Uzemniho planu Vélopoli zpracovano Vyhodnoceni vlivit Zmény ¢&. 1
Uzemniho planu Vélopoli na piedpokladané vlivy na udrzitelny rozvoj tizemi (viz text vySe -
kapitola I).

N) SDELENI, JAK BYLO STANOVISKO PODLE § 50 ZOHLEDNENO,
S UVEDENIM ZAVAZNYCH DUVODU, POKUD NEKTERE POZADAVKY
NEBO PODMINKY ZOHLEDNENY NEBYLY

Vzhledem k tomu, Ze pro Zménu & 1 Uzemniho planu Vélopoli neni zpracovéano
Vyhodnoceni vlivii Zmény ¢. 1 Uzemniho planu Vélopoli na piedpokliadané vlivy na
udrzitelny rozvoj uzemi, neni stanovisko Krajského uradu podle § 50, odst. 5 zakona
¢. 183/2006 Sh., 0 izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni pozd¢jsich
piedpist pozadovano.
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| O) ROZHODNUTI O NAMITKACH

Navrh rozhodnuti o namitce uplatnéné k navrhu Zmény é. 1 UP Vélopoli
dle § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim radu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu

NAMITKA:

Podatel: Ing. Jifi Otisk

Polni 130

Velka Polom, 747 64
dale jen ,podatel”

OBSAH NAMITKY:

Podstatou uplatnéné namitky je nesouhlas s vyfazenim navrzené zastavitelné plochy
oznaéené v Navrhu feSeni Zmény &. 1 Uzemniho planu Vélopoli (dale jen ,Zmé&na“)
jako 1/Z26 (pozemek parc. €. 71/19). DalSi ¢asti sméfuji do procesu pofizovani Zmény
C. 1. S ohledem na slozitost a rozsah podané namitky je doslovny pfepis podané
namitky soucasti tohoto navrhu rozhodnuti o namitkach.

TEXT NAMITKY: ’
Na zaklad¢ informaci podanych na Vefejném projednani Zmeény €. 1 Uzemniho planu obce

824

Vélopoli konaného dne 11.1.2017 a dfiv§jSich, vznadSim namitku proti zamitnuti pozadavku
oznac¢eného 1/Z6 (pp¢ 71/19) v Navrhu Zmény ¢.1 Uzemniho planu obce Vélopoli. Toto
zamitnuti nebylo dle mého minéni diivodné a to z téchto nize uvedenych davodu:

1) sdélujete-li ve vyjadieni zn. M&UT/09292/2016/SRaUP/Dz z29.2.2016, ie ,Jednim
z navrzenych FeSeni organu ochrany pfirody a krajiny bylo, Ze navrZena plocha 1/26 by mohla
byt z hlediska jimi chranénych zajma akceptovana, oviem za predpokladu, Ze navazujici jiz
vymezena stavajici zastavitelna plocha Z42 bude redukovana.”, ackoli obé plochy spolu
nikterak nesouvisi, nesousedi a nemaji k sobé Zadny vztah, oviem tuto skutecnost pomirfime,
nesouhlasim s naslednym vasim sdélenim, Ze ,,K takovému zpUsobu FeSeni ovSem neexistuje
zakonné zmocnéni, kvili tomu, Ze je v Zadani projedndvané zmény napsano: ,,Stavajici
urbanisticka koncepce, stanovena platnym Gzemnim planem Vélopoli bude zachovana a
nadale bude respektovan soucasny charakter sidla“.“ Z osobniho jednani vim, Ze tento
pozadavek tohoto dotéeného orgdnu je v zajmu odstranéni dfive realizované chyby v izemnim
planu obce, jimZ je absence migracniho koridoru mezi dvéma lesnimi pozemky (pp¢ 33 a 220) a
tudiz se jednd jen o mizivé omezeni zastavitelnosti tohoto pozemku Z42 cca o 7%. Uvazim-li, Ze
celkova délka uliéni ¢ary tohoto pozemku je néco malo pres 200 m a vezmeme-li do Uvahy
podminku minimalni Sitky pozemku pro jeden RD urcenou stavajicim Uzemnim planem na
30 m, pak je teoreticky mozno postavit na tomto pozemku 6RD (7RD jiZz nevyjde). Ubralo-li by
se v zastavitelnosti tohoto pozemku ono minimum pro migrac¢ni koridor (do 20m), i tak Ize na
tomto pozemku (Z24), umistit stejnych 6RD (200-20=6*30). Ackoli by pravé toto (6RD na Z224)
bylo mozno oznacit za néco, co je v prikrém rozporu s urbanistickou koncepci obce Vélopoli,
ktera predpokldadda podporu rozptylené slezské zastavby, neni naopak moZno oznacit
minimalisticky poZadavek dotéeného orgdnu ochrany pfirody a krajiny za ,,zménu urbanistické
koncepce”, jak piSete ve vyjadreni dale.
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2)

3)

4)

5)

vtomto vyjadfeni zn. Me&UT/09292/2016/SRaUP/Dz z29.2.2016 uvadite: ,,Zaroven
pofizovatel konstatuje, Ze ke zruseni zastavitelné plochy muze dojit pouze na zakladé Zadosti
vlastnika pozemka, které jsou vymezeny jako zastavitelna plocha, ¢i na zakladé rozhodnuti
zastupitelstva obce”, a ,,Stavebni zakon v §102 hovo¥i o pfipadech, kdy vlastnikovi pozemku,
kterému vznikla prokazatelnda majetkova uUjma v dasledku zruseni uréeni pozemku
k zastavéni na zakladé zmény Uzemniho planu, naleZi ndhrada za zménu v tzemi“. Tato
tvrzeni povaiuji za zavadéjici, nebot je mi zndm obsah Metodického sdé&lené KU MSK ¢&j. MSK
38830/2016 z 8.4.2016, které si vas odbor vyzadal u Krajského uradu Moravskoslezského
kraje pravé jen v této zaleZitosti a navic, jak jiz bylo uvedeno v bodé 1), nejedna se o zruseni
zastavitelné plochy a to dokonce ani o citelné snizeni zastavitelnosti. V tomto metodickém
sdéleni se doslova uvadi: ,,Je zfejmé, Ze ke zmensSeni zastavitelné plochy by mohlo dojit na
zakladé stanoviska dotceného organu a nasledného rozhodnuti pofizovatele, ktery dle ust.
§51 odst. 1 stavebniho zakona ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnoti vysledky
projednani navrhu a pfipadné shleda, Ze existuje relevantni dlvod pro tento postup.”
Mimochodem mi je znamo, Ze se tak stalo a tato véta z metodického sdéleni krajského Gradu
byla naplnéna v plném rozsahu. Naopak onen metodicky pokyn na mnoha mistech uvadi, Ze je
nepripustny onen poZadavek (podminka) na ucast zastupitelstva obce v procesu pofizovani
zmény Uzemniho pldnu, pripadné uzavirani jakychkoli jinych dohod, nez mezi relevantnimi
partnery v procesu pofizovani zmény uzemniho planu. Déle se téZ v tomto metodickém sdéleni
vyslovné uvadi: ,,Krajsky Gfad ddrazné upozoriiuje, Ze ,,hrozba“ uplatnéni ndhrad za zmény
v Uzemi dle ust. §102 stavebniho zakona neni relevantnim divodem pro urcity zptisob
vypofadani poZadavk( vznesenych v procesu pofizovani Gtzemniho planu.” A to hned
nasledné poté, co pofizovateli krajsky ufad sdéluje, Ze samozifejmé vyhovét poZadavku
doteného organu muze. Navic, jak bylo uvedeno na Verejném projednani Zmény ¢.1
Uzemniho planu obce Vélopoli, nejsou pro jakékoli ndhrady dle §102 stavebniho zdkona 74dné
zdkonné dlvody, coz jsem si ovéfil pfimo na misté.

i sohledem na vSe uvedené v bodech 1) a 2) nesouhlasim s konstatovanim ve stdle tomtéz
vyjadreni, ,,Ze pofizovatel vycCerpal veskeré zakonné moiZnosti, které by vedly ke
kompromisnéjSimu reseni projednavané izemné planovaci dokumentace”.

nenapadlo by mne, chtit po vas obejiti jakéhokoli stanoviska dotéeného organu statni spravy,
ale pravé naopak, dosahlo-li se vramci jednani urcitého konsenzu, prliniku a dohody mezi
relevantnimi partnery v procesu potizovani Zmény ¢.1 Uzemniho planu obce Vélopoli, ktera je
popsdna ve zprdvé povéreného zastupitele obce Vélopoli ze dne 4. 3. 2016, poZaduiji, aby byla
naplnéna, zvlasté, ma-li pofrizovatel ujisténi krajského uradu, Ze takto ucinit maze (viz body
vy$e a Metodické sdéleni KU MSK ¢&j. MSK 38830/2016 z 8.4.2016)

nenaplnéni této dohody z 4. 3. 2016, ktera ma pouze tyto dva body:

1. Pofizovatel zasle novou Zadost o prehodnoceni stanoviska k dil¢éim zménam, ve které
jiz nebude zména Z7 a vys$e uvedeny odbor KU MSK (ing. J.Franéik) vyda souhlasné
stanovisko ke vSem témto (zbyvajicim) poZzadavkiim zmén.

2. Pofizovatel zasle na zakladé vyzvy zadavatele (a po vzajemné dohodé mezi
zadavatelem a projektantem) zpracovali Zmény &.1 UP Vélopoli zddost o doplnéni
Zadani v téchto dvou bodech:
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e Zakresleni stavajiciho stavu obsluzné komunikace
vedené na pp¢ 234/2,71/17 a 71/21

e Zpracovani pozadavku vedeni migra¢niho koridoru
mezi dvéma lesnimi pozemky ppc 220 a to ve
sméru od lesniho pozemku p¢33 podél hranice
mezi pp¢ 71/11 a pozemky p¢ 71/13, 71/14, 71/1
a 71/10 na téchto pozemcich a dale za mistni
komunikaci podél hranice mezi pp¢ 235/2 a ppc
223/1 na tomto pozemku k lesnimu pozemku
pc220 v minimalni potfebné Sifce, maximalné
vSak do 20m.

Povazuji za poruSeni zasad nestranné a objektivni administrace procesu pofizovani Zmény ¢.1
Uzemniho planu obce Vélopoli.

V této souvislosti pfipomindm, ze i kdyby bylo potieba doplnit Zadéani, coz by snad ziejmée
dle bodu 1) ani nebylo nutné, ovSem tato dohoda to v pisemné formé predpoklada, bylo od
jejiho ujednani (od 4. 3.2016!) dostatek Casu takto ucinit se vSemi souvisejicimi kroky.
Nenaplnéni této dohody a shody mezi dot¢enymi organy statni spravy, popiipad¢ nahrazeni
jakoukoli nezakonnou, na vefejném projednani blize nespecifikovanou dohodu, mezi
nerelevantnimi partnery v procesu pofizovani zmény uzemniho pladnu, povazuji za piesny
opak tvrzeni pofizovatele uvedené¢ho v bod¢ 3): ,,Ze porizovatel vycerpal veskeré zakonné
mozZnosti, které by vedly ke kompromisnéjSimu FeSeni projednavané izemné planovaci
dokumentace®, nebot’ jsem nebyl dojmu, ze kompromisnéjSimu feSeni izemné planovaci
dokumentace pouze dlouhych devét mésict branil, neznamo z jakych divodd, resp. z divodi

zcela zastupnych a lehce vyvratitelnych i pomoci vyse uvedeného metodického sdéleni KU
MSK.

ROZHODNUTI O NAMITCE:
Vyrok: Namitce se nevyhovuje.

Oduvodnéni:

Podstatou uplatnéné namitky je nesouhlas s vyfazenim navrzené zastavitelné plochy
1/Z6. Nékteré Casti sméfuji do procesu pofizovani Zmény. Podani je vSak mirné
zavadeéjici, protoZe obsahuje celou fadu citaci, které jsou vytrzeny z kontextu.

K uvodni ¢asti a bodim 1) a 2) uplatnéné namitky:

K vyfazeni zastavitelné plochy oznacené jako 1/Z6, zahrnujici pozemek parc.
€. 71/19 (dale jen ,plocha 1/Z26“) doSlo po spole¢ném jednani dle § 50 stavebniho
zakona na zakladé nesouhlasného stanoviska dotCeného organu hajiciho vefejné
zajmy dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského padniho fondu, ve znéni
pozdéjSich predpist (Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu
Moravskoslezského kraje, dale jen ,organ ochrany ZPF“) a dotéeného organu
hajiciho vefejné zajmy dle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjSich predpist (Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi Méstského
ufadu Tfinec, dale jen ,organ ochrany pfirody a krajiny®).
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Pofizovatel se spole¢né s organem ochrany ZPF v ramci jednani zuCastnil i Setfeni
na misté vterénu. Organ ochrany ZPF na svém stanovisku (,Uvedené pfipady -
1/Z5, 1/Z6 a 1/Z7 — jsou navrhovany na dosud nedotceném uzemi a jedna se
o pripady s prfimou navaznosti na stavajici zastavbu.”) trval.

V ramci dohodovaciho jednani vedeného s organem ochrany pfirody a krajiny, bylo
k ploSe 1/26 sdéleno nasledujici: ,V pfipadé, Ze by viastnik zastavitelné plochy Z42
souhlasil s redukci své plochy, dotéeny organ pfehodnoti své stanovisko ve prospéch
plochy 1/26“ Vzhledem k tomu, Ze vlastnik plochy Z42 nevyjadfil souhlas s redukci
své plochy, v navazujicim stanovisku dot€eny organ uved!:

»,S navrzenou zménou by bylo mozné souhlasit pouze za podminky, Ze by vlastnik
zastavitelné plochy Z42 souhlasil s redukci plochy, ktera krajinu fragmentuje a ¢ini ji
zapadnim smérem neprostupnou. Z hlediska zachovani krajinného razu chranéného
dle § 12 zakona se jedna o harmonickou zemédélskou krajinu dotvarenou Sirokym
pasem lesa, stromofadim, jakoZto interakénim prvkem podilejicim se na modelaci a
prostorové strukture krajinné scény. Dle studie se jedna o mirné modelovanou
krajinu o nadmorské vysce kolem 360 m n. m., pouze v severni ¢asti se jedna o
vyraznou modelaci terénu vymezujici okraje HornoZzukovské pahorkatiny. Jednou ze
zasad ochrany krajinného razu je respektovani dochované atypicky rozptylené
urbanistické struktury pfi nové obytné vystavbé. Z diuvodu zachovani harmonického
méritka a vztahu v krajiné s navrzenou zménou nelze souhlasit.“

Vzhledem k tomu, Ze redukce zastavitelné plochy Z42 (ani jiné zastavitelné plochy)
nebyla soucasti Zadani Zmény jako pozadavek obce, redukci nepozadoval ani
vlastnik tohoto pozemku a ani zadny z dotéenych organd nepozadoval zmenseni této
plochy ve svém vyjadfeni k navrhu Zadani Zmény, nelze v nasledujicich fazich
pofizovani uzemné planovaci dokumentace k takovémuto kroku pfistoupit, a tudiz
bylo potfeba respektovat plivodni zaporné stanovisko dotéeného organu k navrzené
ploSe 1/Z6.

Podatel opakované uvadi, ze zmenSeni zastavitelné plochy Z42 bylo pozadavkem
dot€eného organu, z duvodu potfeby vedeni migraéniho koridoru (,Z osobniho
jednani vim, Ze tento poZadavek dotéeného organu je v zajmu odstranéni drive
realizované chyby v tzemnim planu obce, jimz je absence migracniho koridoru mezi
dvéma lesnimi pozemky...“). To, co podatel povazuje za pozadavek dotceného
organu, nebylo pofizovatelem timto zplsobem klasifikovano (,V pripadé, Ze by
vlastnik zastavitelné plochy Z42 souhlasil s redukci své plochy, dotéeny organ
pfehodnoti své stanovisko ve prospéch plochy 1/Z6). Dle jeho nazoru se jednalo
pouze o specifikaci, ze podle dotéeného organu existuji dva mozné zpusoby feseni
dané situace, a pokud by ke zmenSeni plochy Z42 nedoslo, doteny organ trva na
svém predchozim stanovisku, ve kterém s novou zastavitelnou plochou vymezenou
Zménou nesouhlasi. V tomto pfipadé bylo pouze na kvalifikovaném rozhodnuti
pofizovatele, kterou ze dvou variant zvoli. Z divodu uvedenych v tomto rozhodnuti
o namitkach je zfejmé, proC pofizovatel nepfistoupil ke zmenSeni plochy Z42.
Pozadavek na vedeni ,migracniho koridoru® nebyl pfislusnym dotCenym organem
uplatnén zplsobem a v terminech, které umoznuje stavebni zakon. Pokud takovéto
vyjadfeni bylo sdéleno komukoliv ustné v ramci jeho soukromych jednani s dotéenym
organem, nema toto na zakonny proces pofizovani Zmény vliv. K navrhovanému
feSeni (zmenSeni zastavitelné plochy Z42) by tak doSlo na zakladé pozadavku
soukromého investora, nikoliv tedy z duvodu uplatfiovani jakéhokoliv vefejného
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zajmu a dotCeny organ vyjadril s takovymto feSenim nesouhlas, lze si jen stézi
predstavit argumentaci, ktera by hovofila ve prospéch ponechani této plochy.
Vyhovéni pozadavku soukromého subjektu za souCasného zasahu do vlastnickych
prav subjektu jiného |ze povaZovat za krajné problematické nikoliv pouze z hlediska
souladu se zakladnimi ustanovenimi stavebniho zakona, ale zejména z hlediska
pozadavku na proporcionalitu zasahu do subjektivnich prav, ktery Ize dle souCasné
judikatury ucinit pouze na bazi zakonnych duvodl a s vylou€enim libovile. Obecné
plati, ze pokud se od vydani uzemniho planu do pofizeni zmény nezménily
podminky, za kterych je dokumentace pofizovana (v pfipadé této dokumentace se
podminky nezménily), nemize dotéeny organ pozadovat dil¢i zménu, ktera neni
predmétem pofizované zmény uzemné planovaci dokumentace. Pokud se podminky
zmeénily, musi svllj pozadavek fadné zdavodnit. V opacném pfipadé plati presumpce
zakonnosti pravniho aktu — pokud bylo projednano se souhlasem dotCeného organu
a vydano, ma se za to, zZe plati. V pfipadé, kdy dotEeny organ zjisti oddvodnénou
potfebu zmenseni vymezeni zastavitelné plochy napf. z divodu vedeni migracniho
koridoru, a i kdyZz se mulze takovato potfeba zdat v dané lokalité jakkoliv
opodstatnéna, je potfeba vyuzit postupl stavebniho zakona, v tomto pfipadé podat
podnét na zménu uzemné planovaci dokumentace.

Smyslem a cilem uzemniho planovani je komplexni feSeni funkéniho vyuZiti uzemi
a vytvareni predpokladl k zabezpeleni trvalého souladu vS8ech pfirodnich,
civilizaCnich a kulturnich hodnot v uzemi, zejména se zfetelem na péci o zivotni
prostfedi a ochranu jeho hlavnich slozek. Uzemni plan je &innosti v obecném zajmu,
jehoz ucelem je najit obecné prospésny soulad vefejnych a soukromych zajmu.
Podle § 18 odst. 1 az 4 stavebniho zakona je cilem Uzemniho planovani vytvaret
predpoklady pro vystavbu a pro udrZitelny rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvazeném
vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spoleCenstvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje potfeby soucCasné
generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich. Uzemni planovani
zajistuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj uzemi soustavnym a komplexnim feSenim
ucCelného vyuziti a prostorového usporadani uzemi scilem dosazeni obecné
prospésSného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji Uzemi. Za tim
ucelem sleduje spoleCensky a hospodarsky potencial rozvoje. Organy uzemniho
planovani postupem podle stavebniho zakona koordinuji vefejné i soukromé zameéry
zmeén v uzemi, vystavbu a jiné €innosti ovliviiujici rozvoj uzemi a konkretizuji ochranu
vefejnych zajmu vyplyvajicich ze zvlastnich predpist. Uzemni planovani ve vefejném
zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty uzemi, véetné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu
jako podstatnou sloZku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti. S ohledem
na to urCuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajiStuje
ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemku. Pfi vymezovani ploch
a uréovani funkéniho vyuziti se nelze Fidit vyluéné pozadavky vlastniki pozemku.
Vlastnik pozemkd nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje
plochy zahrnujici pozemky v jeho vlastnictvi, které by plné vyhovovaly pouze jeho
soukromopravnim zajmdm. Uzemni plan — pfijimany jak Fedeno v zajmu obecném,
vefejném — pfinasi ve své konkrétni podobé nékterym osobam prospéch, pro jiné
predstavuje v riznych materialnich a nematerialnich formach Gjmu. Proto také nelze
mit za to, ze na schvaleni konkrétni upravy uzemniho planu existuje individualni
subjektivni pravo. Zajem soukromy tak ustupuje zajmu vefejnému. Verfejny zajem je
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zde ochrana pfirodni charakteristiky sidla, zemédélské pudy a nezastavéného uzemi
v souladu s § 18 odst. 4 stavebniho zakona.

K &asti ,K takovému zplsobu rfeSeni ovSem neexistuje zakonné zmocnéni, kvuli
tomu, Ze je v Zadani projednavané zmény napsano: ,Stavajici urbanisticka
koncepce, stanovena platnym uzemnim planem Vélopoli bude zachovana a nadale
bude respektovan soucasny charakter sidla.“ Tato véta je vytrzena z kontextu
pfedmétného vyjadreni, ve kterém jsou vysvétleny nékteré dlvody, pro€ k redukci
zastavitelné plochy Z42 nelze pfistoupit. (,Jednim z navrZzenych freSeni organu
ochrany pfirody a krajiny bylo, Ze navrZzena plocha 1/Z6 by mohla byt z hlediska jimi
chranénych verejnych zajma akceptovatelna, ovsem za predpokladu, Ze navazujici
Jiz vymezena stavajici zastavitelna plocha Z 42 bude redukovana. K takovémuto
zplsobu feSeni ovsem neexistuje zakonné zmocnéni. V' zadani projednavané Zmeény
C. 1, kterou schvalilo prislusné zastupitelstvo obce, je napsano: ,Stavajici
urbanisticka koncepce, stanovena platnym uzemnim planem Vélopoli, bude
zachovana a nadale bude respektovan souc¢asny charakter sidla.“ Pofizovatel ma za
to, Ze redukci zastavitelné plochy dojde ke zméné urbanistické koncepce. PoZadavek
redukce zastavitelné plochy potazmo zmény urbanistické koncepce neni soucasti
schvaleného zadani. Zaroveri pofizovatel konstatuje, Ze ke zruSeni zastavitelné
plochy mize dojit pouze na zakladé Zadosti viastnika pozemkd, které jsou vymezeny
Jjako zastavitelna plocha ¢i na zakladé rozhodnuti zastupitelstva obce. Ani jedna
z téchto moznosti vSak v daném pripadé nenastala a takovyto pozZadavek neni
soucasti schvaleného zadani. Stavebni zakon v § 102 hovofi o pfipadech, kdy
vlastnikovi pozemku, kterému vznikla prokazatelna majetkova ujma v ddsledku
zruSeni urc¢eni pozemku k zastavéni na zakladé zmény uzemniho planu, naleZi
nahrada za zménu v uzemi.“ — ¢ast vyjadreni porizovatele adresovaného uréenému
zastupiteli ze dne 15. 3. 2016). Vtomto vyjadfeni pofizovatel hovofi jednak o
urbanistické koncepci, jednak popisuje, kdy Ize pfistoupit na zmenSeni zastavitelné
plochy a rovnéz hovofi o § 102 stavebniho zakona. Vzhledem k tomu, Ze zadny
z dotéenych organl neuplatnil pozadavek na zmenSeni zastavitelné plochy a tudiz
neni zfejmé, v jakém rozsahu by byla tato plocha zmensena, (potfebu zmenSeni o
cca 20 m si dovodil pouze podatel), nelze dopfedu predvidat, zda by ke zméné
urbanistické koncepce nedoslo.

Moznost pozadovat nahradu za zruSeni urCeni pozemku k zastavéni na zakladé
zmeény uzemniho planu (v tomto pfipadé zmenseni zastavitelné plochy Z42) je dana
ustanovenim § 102 stavebniho zakona. V pfipadé nahrady za zru$eni moznosti
zastavét pozemek na zakladé zmény uzemniho planu by se jednalo o nahradu za
zmarenou investici. | kdyz v tomto pfipadé neni ziejmé, Ze by k takovémuto kroku
nutné doSlo, obce by mély vzdy peclivé se vSemi dusledky zvazit, zda pofizeni
(vydani a nasledné nabyti uc€innosti) vydani uzemné planovaci dokumentace, na
zakladé které dojde ke zruSeni ureni pozemku k zastavéni, je skute¢né nezbytné a
nutné uskuteénit dfive nez po uplynuti Ihiity 5 let od nabyti uéinnosti UPD, ktera
zastavéni dotéenych pozemkl umoznila (toto ustanoveni nabylo G&innosti 1. 1.
2013). PrestoZze moznost pozadovat nahradu byla v souvislosti s timto pfipadem
zminovana, nebyla divodem pro pfijeti daného feseni.

Je potieba rovnéz pfihlédnout ke skutecnosti, ze Zména do prav vilastnika pozemku
parc. €. 71/19 zadnym zpusobem nezasahuje, nebot’ vlastnik muze pozemek uzivat
v souladu s tim, jak jej vyuzival doposud. V dobé, kdy se podatel stal vlastnikem
daného pozemku (Smlouva kupni ze dne 18. 09. 2013. Pravni ucinky vkladu prava
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ke dni 09. 10. 2013.) bylo funkéni vyuziti daného pozemku jasné dano platnou
uzemné planovaci dokumentaci a pozemek byl soucasti plochy zemédélské
Z. (Naproti tomu redukce zastavitelné plochy Z42 by byla zasahem do vlastnickych
prav majitele tohoto pozemku.)

Co se tyCe odkazu na ,nezakonné pozZadavky pofizovatele na UcCast zastupitelstva
Vv procesu porizovani zmeny uzemniho planu®, (podatel ma zfejmé& na mysli
pozadavek na odsouhlaseni v zastupitelstvu obce dopInéni zadani o redukci plochy
Z42). Timto krokem chtél pofizovatel vyjit vstfic obci Vélopoli, kdy uréenym
zastupitelem byl nékolikrat deklarovan vazny zajem obce na zarazeni plochy 1/Z6 i
na ukor redukce =zastavitelné plochy Z42. Pofizovatel proto zaslal zadost o
metodickou pomoc na Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, zda Ize na zakladé
schvaleni v zastupitelstvu obce upravit navrh po spoleCném jednani a poté svolat
vefejné projednani nebo je potfeba zpracovat navrh pokynl pro zpracovani nového
navrhu ve smyslu ust. § 51 odst. 3 stavebniho zakona. V tomto pfipadé pofizovatel
vychazel z toho, Ze v pfipadé ,Pokud nelze na zakladé vysledk( projednani navrhu
uzemniho planu dosahnout pfijatelného kompromisniho feSeni, zejména nelze-li
sladit verejné zajmy hajené dotcenymi organy a je treba zpracovat novy navrh
uzemniho planu, schvali zastupitelstvo obce na navrh pofizovatele pokyny pro
zZpracovani nového navrhu. Pokyny pro zpracovani _navrhu se mohou odchylit od
zadani uzemniho planu nebo zpravy o uplatriovani nahrazujici zadani jeho zmény
bez toho, aniz by bylo treba toto zadani nebo zpravu znovu projednat a schvalit.
Novy navrh se zpracuje a opétovné projedna podle § 50 Stav.Z. (srov. Machackova,
J. a kol., Stavebni zakon. Komentar. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, 207 s.)*

V pfipadé, Zze by nebyla tato moznost pfipustna a zajem obce na vySe popsaném
feSenim by byl opravdu enormni, bylo by potfeba vratit se v procesu pofizovani do
faze nového navrhu zadani.

ProtoZze vySe nastinény postup krajsky ufad dle svého metodického sdéleni
nepovazoval za spravny a ani obec svlj zajem zadnym zpUsobem nepotvrdila
(o tomto svédcCi zapis z XV. zasedani Zastupitelstva obce Vélopoli dne 11. 4. 2016
,Usneseni & XV/2. PoZadavek na pofizovatele Zmény é&. 1 UP o doplnéni zadéni se
nerozSifuje a plocha Z42 se nezmensuje”), pofizovatel pokraCoval dale v pofizovani
Zmény dle plvodné schvaleného zadani.

K bodu 3) podané namitky:

Pofizovatel ma neustale za to, Ze pfi pofizovani této Zmény vycCerpal veSkeré
zakonné moznosti, které by vedly ke kompromisnéjSimu FeSeni projednavané
uzemné planovaci dokumentace. Nékteré ukony, které pofizovatel ucinil dobrovolné,
nad ramec postupl stanovenych stavebnim zakonem, mély za cil co mozna nejvice
vyjit vstfic potfebam obce a jejich obyvatel, na druhou stranu vSak nelze abstrahovat
od vefejnych zajmu chranénych pfislusnymi zakony a rovnéz je potfeba dodrzet
zakonnost procesu.

V ramci pofizovani Zmény nebylo vedeno s pfisluSnymi dot€enymi organy klasické
dohodovaci jednani, jehoz postup je dan ustanovenim § 4 odst. 8 stavebniho zakona
a § 136 odst. 6 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, a které by se tykalo
projednavani jejich protichidnych stanovisek nebo protichdnych zavaznych
stanovisek, protoze k takovéto situaci nedoslo (zadna protichidna stanoviska
uplatnéna nebyla). DosSlo pouze k jednani s organem ochrany pfirody a krajiny a
organem ochrany ZPF na zakladé jimi uplatnénych stanovisek v ramci spolec¢ného
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projednani Zmény. Na zakladé jejich stanovisek doslo k vyrazné redukci navrzenych
zastavitelnych ploch vramci projednavané zmény a z plvodné navrzenych 8
zastavitelnych ploch do dalSiho projednani postoupila pouze 1 navrhovana plocha. |
presto, ze vysledkem zmény obecné nemusi byt vymezeni novych zastavitelnych
ploch, v pfipadé takto malé obce bylo snahou pofizovatele v ramci Zmény dorovnat
pocet jiz skuteCné zastavénych zastavitelnych ploch, které byly vycCisleny v ramci
Zpravy o uplatfiovani uzemniho planu Vélopoli za obdobi 04/2010-04/2014, ktera
obsahovala Pokyny pro zpracovani navrhu zmény uzemniho planu v rozsahu zadani,
a zajistit timto zplsobem rozvoj obce na plochach, u kterych jejich vlastnici projevili
zajem. Pofizovatel se tedy nad ramec postupl stanovenych stavebnim zakonem
snazil s témito organy dospét ke kompromisné&jSimu feSeni.

Mame za to, Ze veSkeré kroky, které byly v ramci projednavani Zmény ucinény, jsou
v souladu se stavebnim zakonem. Pofizovatelem byl na zadost obce dan dostateCny
Casovy prostor na to, aby mohl vlastnik pozemku, na kterém je vymezena
zastavitelna plocha Z 42, sdam pozadat o redukci této zastavitelné plochy.

Vzhledem k tomu, Ze na funkci urCeného zastupitele doslo v procesu pofizovani ke
dvéma zménam oproti puvodni volbé, vzdy byla urenému zastupiteli dana
dostatecna |lhata k seznameni se s podklady.

Termin vefejného projednani byl oproti plivodné ohlaSenému datu zménén dvakrat,
vzdy z dlivodl na strané obce. V prvnim pfipadé nebylo pfevzato z datové schranky
obce v€as oznameni o vefejném jednani, i kdyz toto bylo doru¢eno s dostate¢nym
Casovym predstihem. Ve druhém pfipadé bylo vyhovéno pozadavku obce na dalSi
presunuti vefejného projednani z divodu nepfitomnosti zastupiteld v daném terminu,
ktefi méli na ucasti na projednani enormni zajem, a to i pfesto, ze ze stavebniho
zakona nevyplyva, zZe by byla nutna ucast zastupce &i zastupitelt obce pfi vefejném
projednani.

K bodim 4) a 5) podané namitky:

Podle § 53 odst. 1 stavebniho zakona ,...pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem vyhodnoti vysledky projednani, zpracuje s ohledem na verejné zajmy
navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu...“ Podle citovaného ustanoveni stavebniho zékona je vyhodnoceni
vysledkd vefejného projednani navrhu uUzemniho planu, zpracovani navrhu
rozhodnuti o namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek svéfeno pofizovateli,
pricemz tento pfi vyhodnoceni vysledkl projednani a zpracovani uvedenych navrhu
spolupracuje s uréenym zastupitelem, urleny zastupitel se podili na procesu
pofizovani uzemniho planu a zprostfedkovava tak vazbu mezi pofizovatelem
uzemniho planu a zastupitelstvem, které je pfislusné ke schvalovani vystupu
jednotlivych etap v pribéhu pofizovani a vydani vysledného uzemniho planu jako
opatfeni obecné povahy. Z povinnosti pofizovatele spolupracovat s urenym
zastupitelem nelze dovozovat rovnocenné opravnéni urCeného zastupitele urCovat
obsah navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek ve smyslu §
53 odst. 1 stavebniho zakona. Stejnym zplsobem je nutno pfistupovat i
k vyhodnoceni stanovisek dotéenych organl. Povéfeny zastupitel nema zakonem
dano zmocnéni do procesu pofizovani uzemniho planu Ci jeho zmény aktivné
vstupovat, pfipadné klast pozadavky na jeho vyslednou podobu. Svéfeni provadéni
jakychkoliv zmén v pfipravované uzemné planovaci dokumentaci pouze pofizovateli
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je promitnutim principu odbornosti pfi pofizovani uzemniho planu spocivajiciho
v povinnosti pofizovatele splhovat kvalifikacni pozadavky specifikované v § 24
stavebniho zakona. Ta zajiStuje potfebnou odbornou a pravni korekci pozadavkl na
podobu uzemné planovaci dokumentace artikulovanych zastupitelstvem obce, na
které zadné takové kvalifikacni poZzadavky kladeny nejsou, a ostatné ani byt kladeny
nemohou.

PfisluSnymi ustanovenim stavebniho zakona jsou jasné dany pravomoci
pofizovatele, obce, potazmo zastupitelstva obce a povéfeného zastupitele a
projektanta uzemné planovaci dokumentace. Pokud se podatel odkazuje na jakousi
,dohodu z 4. 3. 2016", odkazuje se zfejmé& na podani ing. AleSe Stebla, v té dobé
povéfeného zastupitele, doruené pofizovateli. S ohledem na vySe uvedené
skuteCnosti je zfejmé, proC pofizovatel tomuto podani nemohl vyhovét. Vzhledem
k tomu, Ze povéfeny zastupitel nema zakonem stanovenou pravomoc do jednani
aktivné vstupovat a tudiz ani vést jednani s dot€enymi organy ve véci zmeény jejich
stanovisek a na zakladé takto vedenych jednani rovnéz nema zmocnéni urcovat
dalSi postup pofizovani uzemné planovaci dokumentace, nebot’ postupy jsou jasné
dany stavebnim zakonem a jeho provadécimi vyhlaSkami a za dodrZovani
zakonného procesu je zodpovédny pofizovatel. Rovnéz nema zmocnéni klast
pozadavky na vyslednou podobu uzemné planovaci dokumentace pfipadné
predkladat vlastni zadosti na upravu pfislusné uzemné planovaci dokumentace.

Pofizovateli neni znamo, Zze by mél v procesu pofizovani uzemné planovaci
dokumentace uzavirat jakékoliv dohody at uz s ur€éenym zastupitelem ¢i s kymkoliv
jinym, a tudiz ani v pfipadé této Zmény zadné dohody uzavieny nebyly.

Zaroven se porizovatel ohrazuje proti nafCeni, ze ,...kompromisnéjsimu feSeni
uzemné planovaci dokumentace pouze dlouhych devéet mésict branil, neznamo
z jakych ddvodu, resp. z davodl( zcela zastupnych...”. Ze spisového materialu je
zcela evidentni, Ze pofizovatelem byla provadéna cela fada ukona, ktera méla vést
k dokonCeni pofizovani pfedmétné Zmeény. K obstrukcim dochazelo zejména ze
strany obce. V prubéhu pofizovani doslo dvakrat ke zméné ve funkci ur€eného
zastupitele a tomuto vzdy byl poskytnut dostateCny Casovy prostor pro seznameni se
s projednavanym materialem. Termin vefejného projednani byl oproti puvodné
ohlasenému datu zménén dvakrat, opét z pficin na strané obce. V prvnim pfipadé
nebylo pfevzato z datové schranky v€as oznameni o vefejném jednani, i kdyz toto
bylo doru¢eno s dostateCnym Casovym predstihem. PfestoZe ze stavebniho zakona
nevyplyva, ze by byla nutna ucCast zastupce C&i zastupitell obce pfi vefejném
projednani, pofizovatel vyhovél pozadavku obce na presunuti vefejného projednani
z dlvodu nepfitomnosti zastupiteld v daném terminu, ktefi méli na ucasti na
projednani enormni zajem. Mimo to, je zfejmé, zZe z davodu nestandartnich
pozadavkl zejména ze strany povéfeného zastupitele byl zadan mj. krajsky urad
0 metodickou pomoc, nékolikrat probéhla korespondence s urCenym zastupitelem
apod. a pravé tyto ukony vedly k prodlouZeni celého procesu pofizovani pfedmétné
Zmeény.

S ohledem na vySe uvedené, zejména ze:
f) pfi pofizovani uzemné planovaci dokumentace je v souladu s § 53 odst. 4 bism.
b) stavebniho zakona potfena postupovat v souladu s pozadavky stavebniho
zakona a jeho provadécich pravnich predpist (pozadavky na obsah uzemniho
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planu musi byt uplatnény jiz ve fazi navrhu zadani a nelze pozadovat dil&i
zmeény, které nejsou predmétem zmény),

g) uzemné planovaci dokumentaci formou opatfeni obecné povahy Ize v souladu
s § 53 odst. 4 pism. d) vydat pouze v souladu s pozZadavky zvlastnich
pravnich pfedpisi a se stanovisky dotéenych organu podle zvlastnich
pravnich predpist, popfipadé s vysledkem FeSeni, pfi jejim pofizovani je
potfeba postupovat v souladu s pfislusnymi ustanovenim stavebniho zakona,

h) Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji mj. pfirodni hodnoty
uzemi (vtomto pfipadé ochrana zemédélského pldniho fondu a zachovani
krajinného razu)

i) zasah do vlastnickych prav subjektu (vlastnika pozemku v zastavitelné plose
Z42) |ze ucinit pouze na bazi zakonnych divodu a s vylou€enim libovule,

j) oproti tomu zména zadnym zpusobem do prav vlastnika nezasahuje, nebot
bylo zvoleno feSeni zachovavajici sou€asny stav a vlastnik mize pozemek
uzivat v souladu s tim, jak jej vyuzival doposud,

je zifejmé, pro€ pofizovatel zvolil dany zplusob feSeni a pro¢ nebylo mozno
namitce vyhoveét.

Pokud podatel bude trvat na nezakonnostech postupu, je mozno po vydani pfislusné
uzemné planovaci dokumentace nechat posoudit soulad s pravnimi pfedpisy
v pfezkumném fizeni pFislusnym krajskym ufadem dle § 174 odst. 2 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad v platném znéni.

Uzemné planovaci dokumentaci m(ze rovn&z prezkoumat krajsky soud, a to

v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni § 101a az
101c.

Zastupitelstvo obce mUze pfi vydavani uzemné planovaci dokumentace zvolit jeden
ze tfi moznych zpusobld. Muze uzemni plan bud vydat, nebo v pfipadé Zze
s pfedlozenym navrhem nebo s vysledky jeho projednani nesouhlasi, vrati
predloZeny navrh pofizovateli s pokyny pro upravu a novému projednani nebo jej
zamitne.
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Priloha ¢. 1
Upravené znéni textové ¢asti UP Vélopoli Zménou €. 1 — Srovnavaci text
S vyznacenim zmén
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